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Presidente da Suprema Corte dos EUA repudia ataques
‘ilegitimos’ a juizes

Em seu relatério anual de fim de ano sobre o0 “ Estado do Judiciério” (federal, no caso), o presidente da Suprema Corte dos
Estados Unidos, ministro John Roberts, observou que tensdes entre os poderes da Republica e criticas a decisbes judiciais
s80 inevitaveis. Fazem parte do processo democratico.

Até mesmo juizes criticam seus colegas em votos dissidentes ou concordantes. S&o “ criticas informadas’. No entanto,
atagues “ilegitimos’ ajuizes, muitas vezes feitos por autoridades publicas, estéo indo longe demais. E ameacam a
independéncia do Judiciario, necessaria para 0s juizes decidirem com imparcialidade.

Freepik

O relatério aponta quatro areas de “atividades ilegitimas’, que
“ameacam a independéncia dos juizes e minam o Estado de Direito: 1)
violéncia; 2) intimidacdo; 3) desinformagao; 4) ameagas de desafiar
decisdes judiciais legamente proferidas’.

“Juizes cometem erros, muitas vezes graves, porque ndo sdo mais

infaliveis do que outras autoridades publicas. Mas isso ndo justifica esses
tipos de ameagas’, escreveu Roberts.

Violéncia

“E claro que ndo ha espago para violéncia direcionada a juizes por

fazerem seu trabalho. No entanto, nos Ultimos anos, houve um aumento Segundo relatdrio, ataques ‘ilegitimos’ a juizes ameacama
significativo em ameagas i dentificadas em todos os niveis do Judiciario. independéncia do Judiciario

O volume de ameagas e comuni cagdes hostis direcionadas a juizes mais

do que triplicou na dltima década’, diz o relatoério.

Apenas nos Ultimos cinco anos, o U.S. Marshals Service, encarregado da protecéo dos tribunais federais, dosjuizes e
ministros, investigou mais de mil casos de ameaga de violéncia. Deles, 50 resultaram em processos criminais contra 0s
infratores.

Houve casos extremos. Em 2005 e 2020, por exemplo, familiares de juizes federais foram assassinados por assaltantes
com aintencdo de fazer sofrer magistrados que decidiram contra eles. Em 2022 e 2023, juizes estaduais em Wisconsin e
Maryland foram assassinados em suas casas. Nesses dois casos, a motivacéo dos assassinos foi a ndo aceitacéo das
decisbes dos juizes, diz o relatério.

| ntimidacoes

No que serefere aintimidactes, elas ndo precisam ser necessariamente fisicas para ameacar aindependénciajudicial,
escreveu Roberts. Hoje, na era da computacdo, aintimidacdo toma formas diferentes. Litigantes decepcionados se
enfurecem com decisfes judiciais e usam ainternet para pedir as pessoas que enviem uma mensagem ao juiz.

Algumas dessas mensagens promovem violéncia, incluindo ameagas de incendiar ou explodir o tribunal em que os juizes
alvos daintimidac&o trabalham. Outra tética € a do doxing, isto &, arevelagdo pelainternet de dados pessoais dos juizes,
tais como seu nome, endereco residencial, local de trabalho, telefone de seu gabinete e de casa etc.

“1sso gera uma enxurrada de telefonemas irados, muitos deles recheados de pal avrfes, ao gabinete e aresidénciado juiz.
E também motiva a presenca de manifestantes ou de individuos armados a frente da casa dos juizes’, diz o relatério.

“Lamentavelmente, nos Ultimos anos, também tém ocorrido tentativas de autoridades publicas de intimidar juizes. Um
meio de fazer isso € criticar uma decisdo judicial, sugerindo imparcialidade do juiz, sem fundamentar suas alegactes — a
ndo ser ade que o juiz federal foi nomeado pelo presidente de um partido rival ou por causa de suaraga, género ou
afiliacéo étnica.”
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Roberts escreveu que tais tentativas de intimidagdo, incluindo sugestdes de abrir um processo de impeachment de juizes
federais cujas decisdes desagradaram a algumas autoridades publicas, levaram a American Bar Association (ABA) e suas
seccionais estaduais a sair em defesa dos juizes.

“Tentativas de intimidar juizes por suas decisdes sdo inapropriadas e devem ser vigorosamente combatidas. Autoridades
publicas certamente tém o direito de criticar o trabalho do Judiciério, mas devem estar cientes de que a intemperanca em
suas declaracBes pode provocar reagdes perigosas por parte de outros.”

Desinfor macao

A divulgacdo de informagdes falsas — ou de desinformacéo — é uma forma de atacar a integridade do Judiciario e dos
juizes. Esse problema se agravou ha era moderna, em gue as plataformas de midia socia disponibilizam um veiculo para
envenenar o ambiente judicial.

“O melhor antidoto para combater a epidemia de desinformag&o € a educacéo civica, um projeto que € endossado pelas
entidades do Judiciério e da advocacia, bem como por académicos das universidades.”

Essas intervencdes das entidades em defesa do Judiciério sdo necessarias porque os juizes sd se pronunciam por meio de
decisfes judiciais. “Néao concedem entrevistas coletivas, como outros 6rgdos do governo.”

Mas é preciso fazer muito mais, incluindo um esforco coordenado, ndo sO para combater a desinformagao tradicional em
escala nacional, mas também para confrontar o problema da desinformacdo que tem origem no exterior, diz o relatorio.

Desafios a decisdes judiciais

A ameacafina aindependénciado Judiciério é o desafio a decisdes judiciais |egalmente proferidas pelas cortes nas
jurisdicBes competentes. Esse é 0 caso de atores publicos que se recusam a obedecer a uma decisdo judicial.

“Dois dos principais pilares da Republica— a separacéo dos poderes e 0 exame judicial — criam uma tensdo inevitavel
entre 0s poderes do governo. 1sso mina aindependéncia judicial, quando acontece — a ndo ser que 0s demais poderes
sejam firmes em sua responsabilidade de executar as decisfes das cortes’ , diz o relatério.

“Sejam quais forem, populares ou ndo, as decisdes das cortes devem ser seguidas’, afirma Roberts.
Exemplos de desrespeito a juizes

O relatério ndo cita nomes de autoridades publicas ao se referir aintimidacéo e desinformacdo. No entanto, a carapuca
serve bem ao presidente eleito Donald Trump, entre outras autoridades. O juiz conservador-republicano Royce Lamberth,
por exemplo, citou Trump ao falar de autoridades publicas.

O magistrado afirmou que Trump tentou “reescrever a historia’ ao criticar a condenagdo pela Justica dos invasores do
Congresso em 21 de janeiro de 2021, classificando-os como “reféns politicos’.

Outros exemplos: mesmo antes de ser presidente, Trump criticou duramente o juiz Gonzalo Curiel, que decidiu contraa
Trump University. Trump declarou que o juiz foi parcial em sua decisdo e que ele, “um juiz mexicano” (umainformagdo
falsa), tinha um conflito de interesse por se opor a sua politica de imigracéo.

Trump também chamou de preconceituosa ajuiza Amy Jackson, que julgou casos envolvendo alguns de seus associados.
E atacou um juiz, que chamou de “juiz de Obama’, porque o0 magistrado bloqueou sua politica de concesséo de asilo a
imigrantes.

Trump criticou aindajuizes, incluindo alguns que foram nomeados por ele, por trancarem as agfes que moveu para tentar

invalidar o resultado das €leices de 2020. Ele declarou que o juiz Juan Merchan, que rejeitou seu pedido paratrancar um
processo contra ele, é “profundamente conflituoso”.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-jan-04/presi dente-da-suprema-corte-dos-eua-repudi a-atagues-il egitimos-a-juizes-2/
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