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Pode o juiz conceder tutela de urgéncia ex officio?

05/01/2025

A tutela de urgéncia ex officio ainda é dissenso na doutrina, diante dos limites da atuacdo judicial em um sistema
predominantemente adversarial que busca preservar aimparcialidade do juiz, consagrado no principio dispositivo ou da
inércia, e em funcdo da necessidade de se garantir a utilidade da prestacdo jurisdicional, prevista no principio da
efetividade do processo.

Embora o artigo 273, caput, fosse expresso ao determinar que a tutela seria concedida apds pedido da parte, no Cadigo de
Processo Civil de 1973, o artigo 797 previa a possibilidade de concessdo de medida cautelar de oficio em casos
excepcionais. [1] JaAno Cddigo de Processo Civil de 2015, o legislador optou por ndo trazer a condicdo de requerimento
do interessado de forma expressa no texto dalei, como também nada disse a respeito da possibilidade de o juiz conceder a
medida ex officio. Vae mencionar, contudo, que, no projeto “versdo Senado” do CPC de 2015, o artigo 277 previaa
concessdo de tutelas de urgéncia independentemente de pedido, mas o referido dispositivo legal foi suprimido no projeto
“versdo Camard’. [2]

Para Ggjardoni [3], a concessdo de tutela de urgéncia de oficio mostra-se razoavel afim de permitir o asseguramento, pelo
Estado-Juiz, do resultado Gtil do processo. Para tanto, considera ser necessério ao deferimento de oficio a presenca das
seguintes condicdes: apenas situacdo de risco extremo ou quando ha previsdo expressadalel que permita a concessdo ex
officio damedida; e existéncia de acdo proposta (seja principal ou cautelar antecedente), pois € proibido ao juiz iniciar
oficiosamente um processo. Também é favoravel a concessao da tutela de urgéncia ex officio, em carater excepcional,
Assumpcdo Neves. [4]

JaparaDidier Jr, Bragae Oliveira[5], a concessdo de tutela ex officio é algo proibido, com excegdo dos casos previstos
em lei (vislumbramos, por exemplo, aLei n®10.259/2001, que institui os Juizados Especiais Federais e trouxe em seu
artigo 4° a previsdo de que o juiz podera conceder, de oficio, medidas cautelares no curso do processo paraimpedir dano
de dificil reparacéo), diante de umainterpretacéo sistematica da legislagdo processual, fundada na regra da congruéncia.

STJ possibilita medidas cautelar es de oficio

O problema da tutela concedida de oficio, do seu ponto de vista, € a responsabilidade pel os prejuizos causados pela
medida na hipétese de a decisdo ser revista ou revogada (execucdo injusta da tutela de urgéncia). Por conta disso, é
imperioso que a parte postulante, sob os riscos dalei (artigo 302, CPC), requeira expressamente a sua concessao,
assumindo, assim, o risco de ter que arcar com os danos causados ao adversario nafruicdo datutela. Filiam-se aesse
entendimento Marinoni, Arenhart e Mitidiero [6].

No que diz respeito ajurisprudéncia, com base no poder geral de cautela do juiz (artigo 297 do CPC), o Superior Tribunal
de Justica possui precedentes entendendo pela possibilidade de o juiz conceder medida cautelares de oficio, afim de
preservar a utilidade do provimento jurisdicional futuro [7]. Nenhum desses julgados, no entanto, enfrentou a questéo
controvertida suscitada pela doutrina a respeito da responsabilidade pel os prejuizos na hipotese de revisdo ou revogacao
datutela de urgéncia.

Spacca

Pagina 1 05/01/2025

Copyright © 2026 Consultor Juridico



0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

E, defato, ndo nos parece razoével responsabilizar a parte por danos
causados por tutela que ndo pleiteou, €, muito menos, transferir a parte
adversa os prejuizos da tutela concedida ex officio. Neste caso (reversdo
datutela de urgéncia de oficio), a responsabilidade civil pelos prejuizos
poderia ser atribuida ao Estado, que, com base no artigo 37, § 6° da
Constituicao, responde pelos danos que seus agentes tenham causado por
forca da prestacdo da funcéo publica jurisdicional; neste caso,
independentemente da prova do dolo ou culpado juiz, jaque a
responsabilidade pela execucdo injusta (isto &, execugdo provisoriada
medida de urgéncia) é objetiva.

Como visto, o tema ainda € cercado de discussdes sobre os seus efeitos
préticos as partes envolvidas e ao préprio juiz que concede a tutela ex
officio, méxime diante das suas consegquéncias (em caso de revogacéo da
medida). Dai por que, em atendimento ao principio da efetividade do
processo, nas hipdteses em que, ausente pedido de tutela na demanda, o
juiz verifigue a existéncia dos requisitos para sua concessao e sua
extrema necessidade (v.g., evidentissimo o risco extremo de perecimento
do direito), é aconselhavel realizar aintimagao da parte (beneficiada com
amedida) sobre seu interesse na obtencéo da medida, garantindo-se,
assim, sua submissao aos riscos do artigo 302 do CPC, e, depois, o principio dainérciajurisdicional.

Em outras palavras, toda avez que o juiz, de oficio, vislumbrar necessidade extrema de concesséo de umatutela de
urgéncia, deve, se possivel, ouvir previamente as partes, em prazo exiguo, com o fim de garantir o devido processo legal
e, notadamente, disciplinar a responsabilizacdo pelos efeitos da eventual reversdo datutela
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