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Pequeno guia do litigante de ma-fe

A litiganciade mé-fé é um “esporte” praticado com constancia nos tribunais (judiciais, arbitrais e administrativos) Brasil
afora. Ao longo do tempo, tal forma de estabel ecer conflitos tem atraido adeptos, até mesmo pelaleniéncia com aqual
eventual sancdo (a) ao abuso [1] do direito de peticdo (artigos 79-81 do CPC) —lides individuais; ou (b) pelo desvio de
finalidade macro do acesso ao poderes publicos (artigo 5°, XXXV, a, da CRFB e artigo 36, paragrafo 3°, X1V e XIX da
Lei 12.529/2011) por direitos de propriedade intelectual — sham litigation; é aplicada pela autoridade competente.

Se fosse possivel sintetizar um decalogo de tal tradicdo, algumas estratégias poderiam ser corriquei ramente constatadas.
Séo elas:

(1) Forum shopping: busgue um juizo desespecializado [2], sem qualquer vinculo territorial com a sede do réu ou a
execucao da obrigacdo (de preferénciaignore-se o disposto no artigo 63, paragrafos 1° e 5° do CPC). A fuga pelo juizo
natural pode gerar “dividendos’ como amaior extensdo da demanda ou a tecnicidade da deciséo.

(2) Segredo dejustica: o Principio Republicano € supervalorizado, assim como o € o principio da publicidade inscrito no
artigo 93, IX da CFRB. Finja-se que adoutrina de Geraldo Ataliba [3] em prol da transparénciajamais existiu. Nada
melhor do que esconder um debate de interesse publico do escrutinio daluz do Sol. Se houver razéo para publicidade,
aproveite o ensgjo e acuse alguém de violacdo de dever funcional de sigilo (artigo 325 do CP). Tal estratagematem ainda
avantagem de evitar intervencfes de terceiros, ja que seraimpossivel adivinhar o contexto litigioso. Com isso, evita-se 0
incdmodo debate publico, pilar da modernidade politica, e a desnecesséria ampliacdo cognitiva dos litigios; afinal, o autor
sabe gue trouxe ao juizo todo 0 necessario.

Spacca

(3) Valor da causa: como a empreitada € aventureira, brinque com o
valor mais baixo que a a¢ada comportar. Assim, eventual sucumbéncia
minimizara os énus processuais e honorarios advocaticios ao vitorioso.

(4) Pareceresjuridicos e técnicos: contrate profissionais que nao
entendam do assunto especifico, mas que contam com excelente
reputacéo em area diversa da litigada. Por vezes, 0 empréstimo
reputacional — e a abrangéncia das redes da casta que conta com um
“timbre de impacto” — sera mais relevante do que o dominio temético.
Prevalece 0 argumento da autoridade a autoridade do argumento. Sempre
h& quem queira fazer operacOes plasticas-estéticas com agougueiros e
mentorias com gurus.

(5) Entulhos documentais: anexe amaior quantidade de “papéis’
possivel. Esconda, no meio das milhares de paginas, um ou outro
documento pertinente, de modo que o0 ex adverso perca horas analisando

material indtil. 1sso ajuda a encarecer ademanda, atornar o tramite - S =
processual mais lento, conferir ao litigio uma aparéncia de o I n I a 0
verossimilhanga e, por fim, a encarecer os honorérios de eventual perito.

Os estadunidenses chamam tal tatica de trial by avalanche: uma
avalanche de inutilidades para atravancar o feito. Dito de outraforma, se
nao tiver razdo, ao menos dé uma boa canseira ao seu adversario.

(6) Ataques pessoais aos r epr esentantes e aos Or gaos impar ciais: muito além das imputacdes que partes fazem umas as
outras, ha quem destile suas acusactes para 0s advogados, magistrados, peritos e arbitros. Se a derrota parecer iminente,
majore afalta de urbanidade a ado¢do de argumentos ad hominem. Técnicas intimidatérias de toda sorte so objeto de
aplicacdo, em especial envolvendo a grande imprensa[4].

(7) Linguagem agr essiva: se a dialética processual for respeitosa, é mais dificil que o adversério emule amesma
estratégia que o postulante. De outro lado, com ainveccdo se tornando ofensa, € provavel que o nivel discursivo descambe
para uma falsa luta sem regras e de estética duvidosa: espécie de vale tudo ensaiado. A raiva linguistica contaminard a
todos e araivatem péssima dic¢do. Ha outra agressividade que €, na mesma medida que violenta, brega. Trata-se da
tentativa de advogados contemporaneos insistirem em tentar emular ironia de advogados consagrados do passado,
acreditando-se dignos da ironia machadiana ou do sarcasmo de Nelson Rodrigues. Daquel es advogados e destes
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escritores, nada fica além de um pastiche digno de pena.

(8) O interesse de agir éalgo frivolo: trate anocéo de ameacga ao direito como regra e faga uso da agéo judicial
preventiva para obstar a continuidade de qualquer processo administrativo que possa prejudicar seu cliente. Combine
pedidos declaratdrios preventivos com o “primeiro mandamento” do litigante de méa-fé (férum shopping) e evite o juizo
natural além de uma solugdo desfavoravel. Outrossim, invente condutas tipicas: tente requerer abertura de inquéritos ou
iniciar acOes penais — dessas que até o estudante do segundo semestre ja sabe que ndo dardo em nada. No maximo,
render&o notas naimprensa de qualidade duvidosa. Lembremos: as estratégias de hosso decal ogo ndo sdo mutuamente
excludentes; ao contrério, the more the merrier!

(9) Procrastine: na hipotese de a solugdo meritéria ndo aparentar promissora, retarde o andamento do feito com todas as
técnicas que o desvio de funcéo do sistema processual |he permita. Embargos de declaragdo infundados, recursos
sucessivos que apenas repetem as mesmas fundamentacdes, enfim, tudo o que possa colocar o préprio sistema processual
brasileiro em descrédito.

(10) Tutelas de urgéncia: mire nas tutelas ndo exaurientes contra 0 concorrente, em particular antes do trio actum
personarum estar formado, valendo-se do segredo de justica (“mandamento segundo”) para que o demandado sé conhega
a causa quando ja houver umatutela a seu desfavor. Se atutelamal concedida durar suficiente tempo, € bem possivel que
0 concorrente va a bancarrota antes do final do processo. Concentra-se 0 mercado com o esteio em ilegitima decisio de
abstinéncialinibitoria.

O decdlogo aqui ventilado é meramente ilustrativo. A criatividade humana sempre aglutina algum estratagema
combinatdrio inovador. Quando quem tem o poder decisorio age com caridade ou piedade [5] para com o protagonista da
malversacdo do direito processual, maiores sdo as chances de tais desvios se tornarem comuns. Segue arisca o preceito
evangélico: “Pecam, e lhes serd dado. Procurem, e encontraréo. Batam, e lhes sera aberto. Pois todo agquel e que pede,
recebe, quem procura encontra, e a guem bate se abrira’ (Mt 7, 7-8).

[1] “A doutrina &, pois, uma verdadeira repulsa & chicana” AMERICANO, Jorge. Do Abuso do Direito no Exercicio da
Demanda. 22 Edi¢&o, S80 Paulo: Saraiva, 1932, p. 41.

[2] “Quando os juizes tentam tomar a decisio que produzira os “ melhores resultados’; mas ndo dispdem de nenhum
conjunto organizado de conhecimentos ao qual possam recorrer, sdo obrigados a confiar em suas intuicdes’ POSNER,
Richard Allen. A problematica da Teoria Moral e Juridica. Sao Paulo: Editora Martins Fontes, 2012, p. 405.

[3] ATALIBA, Geraldo. Republica e Constituicdo. 2° edicdo, 3° triagem, Sdo Paulo: Malheiros Editora, 2001, p. 29.

[4] “Todas as gazetas juntas compdem a histéria do mundo, e seus leitores, que ndo sabem as coisas com detalhe (e eles
s80 amaioria), acreditam, para estarem informados de tudo, em tudo o que elas reportam. Os personagens ali descritos
tornam-se seus herdis, e constroem uma péssima Impressdo dos que sdo representados como injustos fraudul entos como
carecem de noticias que as contradigam, essas ideias que eles tomam como verdadeiras ficam escul pidas em suas
memoérias’ CASANOVA, Giacomo. O Duelo. Traduzido por Dénnys Vinicius Menezes. Sao Paulo: Grua Livros, 2019, p.
78.

[5] “O julgamento sera 0 mesmo, em se tratando de amigos ou de inimigos, de poderosos ou de miseraveis, de ricos ou de
pobres. Todos aqueles aos quais se aplicaa mesma regra devem ser tratados da mesma forma, sgjam quais forem as
consequéncias. A méaguinando tem paixdes; ndo se pode nem intimidé-la, nem corrompé-la, nem, aliés, despertar-lhe a
piedade. Dura lex, sed lex. A regra é aigualdade, ou sgja, a permutabilidade dos individuos sujeitos a justica; suas
particularidades ndo serdo levadas em consideracdo sendo namedida em que alei as torna uma condicdo de sua
aplicagio” PERELMAN, Chaim. Etica e Direito. 22 Edigdo, Sdo Paulo: Martins Fontes, 2005, p. 69.
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