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Desistir de pedido depois de impugnacao de penhora nao
arasta honorarios

01/07/2025

Cabe afixacdo de verba honoréria por penhoraindevida mesmo quando aimpugnacdo dela é prejudicada pela desisténcia
do pedido.

Freepik

Com esse entendimento, o 5° Grupo de Direito Privado do Tribunal de
Justica de S&o Paulo manteve a condenagdo de um advogado ao
pagamento de 10% do valor de um imdvel, atitulo de honorarios de
sucumbéncia, cuja penhorafoi impugnada.

O colegiado decidiu ao julgar acdo rescisbria do advogado contra
acordao proferido pela 92 Camara de Direito Privado do TJ-SP que, ao
analisar um agravo de instrumento, j& havia mantido a determinacéo para
pagamento.

Contexto

Segundo os autos, o advogado atuava em agdo de rescisdo contratual
contra trés empresas. Na fase de cumprimento de sentenca, pediu a

. , . . Advogado tera de pagar honorarios por impugnacao de
penhora de um imoével de umadas rés, avaliado em R$ 295 mil. “

penhora de imével

O bem, porém, ja havia sido objeto de outra penhora requerida por outro
credor. O advogado manifestou vontade de desistir do pedido. Antes
disso, no entanto, o credor pediu impugnacéo da tentativa de penhora.

O juizo de origem reconheceu a desisténcia e considerou prejudicada aimpugnacdo. Na mesma decisdo, no entanto, o
advogado foi condenado ao pagamento dos honorarios de sucumbéncia para a defesa do credor.

Em agravo, o causidico recorreu da decisdo alegando que ndo poderia ser condenado porque aimpugnagdo néo foi
conhecida, o que afastaria a aplicagdo do principio da causalidade

A 92 Camarade Direito Privado do TJ-SP manteve a condenacao porque a penhora chegou a ser anotada na matricula do
imovel, e adesisténciafoi posterior aimpugnacéo do terceiro interessado.

O colegiado aplicou o artigo 85, paragrafo 10°, do Caodigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015). O dispositivo determina
que, nos casos de perda de objeto, os honorarios devem ser pagos pelo autor do processo.

O advogado, ent&o, contestou o0 novo acorddo alegando que a manifestagdo do credor deveriater sido feita por embargos
de terceiro ou por embargos a execugdo. Como a contestacao se deu por peticdo, ele defendeu que ndo hé previsdo legal
para fixagdo de sucumbéncia em incidentes processuais.

Honor arios validados

A relatora da agéo rescisoria no 5° Grupo de Direito Privado do TJ-SP, desembargadora Angela Moreno Pacheco de
Rezende L opes, votou pela manutencdo do julgado. Para €la, as questfes levantadas foram tratadas no agravo de
instrumento.

“0 julgado ndo admitiu qualquer fato inexistente, tampouco considerou inexistente fato efetivamente ocorrido. E

importante salientar, ndo ignorou que a decisdo foi proferida em autos de cumprimento de sentenca (e ndo em embargos
de terceiros), tampouco ainexisténcia de extingdo do processo”, escreveu.
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“Ademais, nos termos do paragrafo 1° do artigo 966 do CPC, é indispensavel que o fato apontado ndo represente ponto
controvertido sobre o qual o juiz deveriater se pronunciado. Da andlise do caso, note-se que todos os pontos elencados
pelo autor, como erro de fato, consistiram, justamente, no ponto controvertido no agravo. N&o se observa, assim, que o
acordao tenha sido fundado em erro de fato verificavel do exame dos autos, ndo se aplicando o artigo 966, inciso VIII, do
CPC.”

Participaram do julgamento os desembargadores Elcio Trujillo, Jair de Souza, Daniela Cilento Morsello, Alexandre
Lazzarini, Coelho Mendes e José Aparicio Coelho Prado Neto. A votacdo foi unanime. O advogado Constantino
Mondelli Filho atuou no processo.

Clique aqui paraler o acordao
Processo 2286949-72.2024.8.26.0000
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