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| novacao entr e fundamentagéo de %elgas enfraquece
direito pleiteado, diz TRF-1

Inovacdo entre o argumento usado em um pedido de efeito suspensivo e as razdes apresentadas ha apelacdo a qual a
cautelar se destina enfraquece a suposta plausibilidade do direito pleiteado.

Com esse entendimento, o juiz federal convocado pelo Tribunal
Regiona Federal da 12 Regido Wagner Mota Alves de Souza negou a
suspensdo de uma decisdo da 9% Vara da Secdo Judiciaria do Amazonas
gue reconheceu a ndo incidéncia de PIS e Cofins sobre as compras feitas
por uma refinarialocalizada na Zona Franca de Manaus (ZFM) de
empresas forado polo industrial.

O magistrado se manifestou ao analisar um pedido de efeito suspensivo
formulado pela Fazenda Nacional para apelacdo contra a sentenca de
primeirainstancia.

Ao solicitar a cautelar, a Fazenda argumentou que o artigo 37 danorma
gue regulaa ZFM (Decreto-Lei 288/1967) impede a aplicacdo de seus
beneficios as atividades de importacdo, exportacdo e operacdo de

derivados de petrdleo por empresas do parque industrial amazonense. Fazenda Nacional tentou suspender deciséo de primeira
instncia que isentou de Pis e Cofins compras de refinaria
Direito enfraquecido daZFM

No entanto, ao analisar o processo, o juiz do TRF-1 observou que a

Unido apresenta outros argumentos na apelacéo que se beneficiaria do efeito suspensivo. Além disso, deixa de mencionar
o dispositivo que exclui derivados de petréleo do regime especial daZFM.

“Tal aspecto é relevante, pois evidencia uma certa independéncia ou mesmo inovagao entre os fundamentos do pedido de
efeito suspensivo ora formulado e as razbes da apel agdo manejada no processo originério, enfraguecendo o requisito do
fumus boni iuris’, escreveu.

O magistrado lembrou que a concessao de efeito suspensivo requer demonstracdo de perigo de dano irreparavel e de
plausibilidade do direito alegado.

“Assim, a auséncia de alinhamento entre os argumentos utilizados para fundamentar o pedido de efeito suspensivo e as
raz0es efetivamente expostas na apel agéo constitui 6bice ao acolhimento da pretensdo formulada’, concluiu.

O advogado tributarista M anuel Cavalcante Junior representou arefinaria.

Cligue aqui paraler a decisdo
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