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Alexandre exi be_Fosts de 6dio ao votar pela
responsabilizacao das big techs

12/06/2025

O ministro Alexandre de Moraes, do Supremo Tribunal Federal, votou nesta quinta-feira (12/6) pelainconstitucionalidade
do artigo 19 do Marco Civil dalnternet (Lel 12.965/2014). Dessa forma, o magistrado refor¢cou a maioria formada no
Plenario da corte afavor da responsabilizacdo das big techs pelas publicacfes de seus usuérios.

Bruno Peres/Agéncia Brasil

Ao iniciar seu voto, Alexandre projetou em umatelainstalada no
Plenério algumas postagens com teor racista e contra a popul acéo
LGBTQIA+.

“Isso € aevolucdo da sociedade? Utilizacdo da liberdade de expressao?
Isso é crime, € o discurso de 6dio que leva ao aumento dos crimes e das
agressoes. 1sso nédo € liberdade de expressio, isso é crime”, afirmou
Alexandre.

“Onde esta a autorregulagdo? N6s devemos ignorar totalmente, nos
omitirmos total mente, ignorar todos esses principios e preceitos
constitucionais protetivos contra a discriminagdo, contra o racismo,
contra 0 nazismo, contra a homofobia, contra tentativa de golpes de
Estado, contra agressdo a crianca e adol escentes? Deveriamos ignorar

tudo isso em nome da defesa de uma suposta entidade mitol 6gica, que Alexandre se juntou a maioria dos ministros na votaggo
seria aliberdade absoluta de expressdo?’, questionou 0 magistrado. sobre redes sociais

Segundo ele, hd a necessidade de “reinterpretar” o artigo 19 do Marco
Civil. Assim, o ministro prop6s que “aomissio ou negligéncia dos provedores das redes sociais’ seja responsabilizada
COM Processos penais.

Alexandre citou em seu voto a Unido Europeia e seu modelo preventivo de regulac&o das plataformas. Ele defendeu a
“necessidade do estabel ecimento de uma obrigac&o preventiva que existe na Unido Europeia aos provedores de redes
sociais de grandes dimensdes. A responsabilidade é preventivamente identificar os riscos sistémicos a democracia, com
algoritmos e inteligéncia artificial, apontando os riscos a autoridades” .

As big techs, dessa maneira, devem “auxiliar a combater possiveis manipulactes e tentativas de golpe como teve na Festa
da Selma’, disse ele, referindo-se a um cadigo utilizado para reunir pessoas nos atos golpistas de 8 de janeiro de 2023.

O ministro refor¢ou a exigéncia as redes sociais de terem representantes no Brasil para operar em solo nacional, “até para
gue se evite aimpunidade. Se ndo tem representante no pais, ndo pode atuar no pais. N&o é possivel que se afete milhdes
de brasileiros sem representagdo no pais’.

Alexandre ainda defendeu a “identificacdo de todos os contetidos impul sionados e publicitarios’, para“ o usuario acessar a
informacéo do contato da conta responsavel, ou seja, quem pagou pelo impulsionamento, quem € o anunciante”.

Maioria formada

Agora, 0 STF tem sete votos pelainconstitucionalidade do artigo 19 e apenas um, do ministro André Mendonga, a favor
do texto. O dispositivo condiciona auma ordem judicial préviaaresponsabilidade civil das plataformas por danos a
terceiros. A prevalecer amaioriajaformada, as empresas terdo de fiscalizar os contetdos publicados e retiré-los do ar
mesmo que ndo hajaintervencdo do Judiciario.

Os ministros Dias Toffali, Luiz Fux, Luis Roberto Barroso, Flavio Dino, Cristiano Zanin e Gilmar Mendes ja haviam

votado pela responsabilizacéo das big techs que ndo removerem publicagdes ofensivas. O julgamento serd retomado na
préxima sessao, no dia 25 deste més.
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Toffoli, relator de uma das duas a¢fes que discutem a matéria, propds um rol taxativo de conteidos que levardo a
responsabilidade civil objetiva das plataformas caso o material ndo seja excluido por elas mesmas, independentemente de
notificacdo extragjudicial ou decisdo judicial determinando a exclusio.

Janavisdo do ministro Luiz Fux, relator da outra agdo, a partir do momento em que so notificadas sobre contetidos
ilicitos, as plataformas digitais devem excluir as publicacfes, independentemente de ordem judicial. Além disso, as
empresas devem monitorar postagens claramente ilegais, que contenham discurso de ddio, racismo, pedofilia, incitacdo a
violéncia ou apologia a golpe de Estado. Os dois relatores votaram pelainconstitucionalidade do artigo 19.

Barroso, Dino, Zanin e Gilmar manifestaram-se pelainconstitucionalidade parcial do dispositivo. Para eles, as
companhias s6 devem excluir as publicactes apos ordem judicial, mas isso desde que melhorem seus sistemas de
monitoramento das redes.

Os seis ministros também entendem que € obrigac&o das plataformas impedir, por si sos, a circulagdo de publicagdes
criminosas. Houve divergéncias quanto aos delitos que seriam abrangidos por esse dever.

Na contram&o, Mendonca divergiu dos relatores e votou pela constitucionalidade do artigo 19 do Marco Civil da Internet.
O magistrado entendeu que “é inconstitucional aremoc&o ou suspensdo de perfis de usuarios, exceto quando
comprovadamente falsos’.

Além disso, segundo ele, uma decisdo para exclusdo de uma postagem nas redes sociais precisa seguir procedimentos
detal hados e uma “fundamentacéo especifica’.

Casos concr etos

O tribunal analisa conjuntamente duas a¢tes. No Recurso Extraordinério 1.037.396 (Tema 987 da repercussdo geral, com
relatoria de Toffoli), é discutida a constitucionalidade do artigo 19 do Marco Civil daInternet. Ele exige o
descumprimento de ordem judicial de exclusdo de contelido para a responsabilizacéo do provedor pel os danos decorrentes
de atos praticados por terceiros — ou segja, as publicacdes feitas por usuarios. O caso concreto é o de um perfil falso
criado no Facebook.

Ja no Recurso Extraordinario 1.057.258 (Tema 533 da repercussao geral, com relatoria de Fux), é discutida a
responsabilidade de provedores de aplicativos e ferramentas de internet pelo contetido publicado por usuarios, assim como
a possibilidade de remocéo de contetidosiilicitos a partir de notificaces extrgjudiciais. O caso trata de decisdo que
obrigou 0 Google a apagar uma comunidade do Orkut.

RE 1.037.396
RE 1.057.258

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-jun-12/ao-mostrar-posts-de-odio-al exandre-vota-para-responsabili zar-big-techs/
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