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Sem contraditorio, depoimento especial realmente pode
ser um ato autoritario

15/06/2025

Como abordado aqui, o depoimento especial (DE) € uma provajudicial, que pressupde adaptacdes procedimentais, afim
de assegurar que a oitiva de criancas e adolescentes no Poder Judiciario ndo seja uma fonte de violénciainstitucional e
revitimizacdo. E uma metodol ogia adaptada que considera criancas e adol escentes como sujeitos de direitos e ndo como
meros objetos para extracdo de provas.

O fundamento juridico para a adaptacéo procedimental estano artigo 8°, item 1, letra“a’, do Protocolo Facultativo a
Convencdo sobre os Direitos da Crianca referente a venda de criangas, a prostituicdo infantil e a pornografiainfantil,
ratificado pelo Decreto n° 5.007, de 2004, que autoriza a adaptacdo de procedimentos para reconhecer as necessidades
especiais de criangas e adol escentes, inclusive suas necessidades especiais como testemunhas.

E equivocado pensar que o depoimento especial é prova vocacionada a condenacdo. Ora, a0 determinar a producio da
prova, o0 magistrado ndo sabe, de antemao, qual serd o relato da criancga, que pode confirmar ou negar a ocorréncia da
violéncia. Assim, o depoimento especial deve ser valorado pela autoridade judiciéria tanto para condenagdo quanto para
absolvicao do réu. Evidentemente, ndo se trata de prova com valor absoluto — € prova sujeita a apreciacdo judicial em
cotejo com os demais elementos probatérios produzidos no processo. Inclusive, é sempre recomendavel que o depoimento
especia ndo seja a nica prova produzida no processo penal (artigo 22 daLe n° 13.431/2017).

Depoimento especial € uma prova que, como qualquer outra, ndo possui valor absoluto, devendo ser valorado pela
autoridade judiciéria & vista de todo o manancial probatorio existente nos autos. E perfeitamente possivel, na prética, que
0 juiz absolva um réu mesmo se a crianca confirmar o suposto abuso no DE (por exemplo, porque a suaversao é
contraditéria e € infirmada por todas as demais testemunhas). Da mesma forma, o juiz pode condenar o réu mesmo se a
crianca negar o abuso no DE (p.ex. porque ha provas gque evidenciam a violéncia, como gravacdo audiovisua do fato).

Sendo prova, 0 depoimento especial sO pode ser realizado se for garantido o contraditério e a ampla defesa (artigo
11, caput, parte final, daLe n®13.431/2017). Se for tomado sem observar tais garantias fundamentais do cidadéo, o
depoimento especial realmente deve ser considerado autoritério.

Nesta oportunidade, vou me debrucar sobre trés exemplos de manifestacéo do contraditorio no procedimento do
depoimento especial.

Per guntas complementar es, participacdo de assistentes e presenca do acusado

1- Oinciso IV do artigo 12 daLe n°13.431/2017 diz que, umavez encerrada alivre narrativa da crianga ou adolescente
sobre a situacdo de violéncia, “ 0 juiz, apds consultar o Ministério Publico, o defensor e os assistentes técnicos, avaliara
a pertinéncia de perguntas complementares, organizadas em bloco“. Ou sgja, alel prevé a possibilidade das partes
elaborarem perguntas para o depoente infantojuvenil. A possibilidade de formular perguntas ao depoente torna
democratico o depoimento especial. Se for cerceada, isto €, se a crianca ou adolescente for ouvida sem que se permita as
partes formular questionamentos a ela, o ato € autoritario e nulo. Nesse sentido, alias, recentemente o Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do ARESsp 2.603.472, declarou a nulidade da oitiva de dois adolescentes vitimas de estupro sem
que fosse concedida as partes o direito de participar do ato e formular perguntas aos depoentes (aqui).

E claro que como todo direito, o contraditério ndo é absoluto. O direito das partes de formular perguntas ao depoente
infantojuvenil ndo é ilimitado. Primeira conformag&o: como corolario da adaptacdo inerente ao procedimento da Lei n°
13.431/2017, o artigo 12, inciso V, autoriza que o entrevistador forense adapte as perguntas das partes a linguagem de
melhor compreensdo da crianca ou do adolescente. Segunda restricéo: as perguntas formuladas pelas partes séo
submetidas ao crivo do magistrado, a quem cabe indeferir 0s questionamentos irrelevantes, desnecessarios, repetitivos,
impertinentes, meramente protelatérios, vexatorios, humilhantes, ofensivos, revitimizantes e alheios aos fatos objeto de

apuracao.

Nesse sentido: artigo 400, §1°, do CPP; artigo 400-A do CPP (incluido pelaLei Mariana Ferrer); e ADPF 1.107, naqual o
STF proibiu questionamentos sobre a vida sexual pregressa e o modo de vidada vitima (aqui). O juiz ndo s pode como
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deve, por exemplo, indeferir perguntas que visam devassar de modo desnecessario a privacidade da vitima (p.ex. sea
vitima era ou ndo virgem) ou que buscam culpabilizé-la pela violéncia sofrida (p.ex. se a vitima sentiu prazer no ato
sexual).

2- O mesmo artigo 12, 1V, daLei n° 13.431/2017, supratranscrito,
autoriza a participacao de assistentes técnicos no procedimento do
depoimento especial. Embora no se trate de prova pericial [1], massim
de provaoral, o legislador autoriza que as partes indiquem profissionais
de sua confianca para apoio técnico no momento da audiéncia. O
assistente, quando habilitado nos autos, tem o direito de acompanhar a
audiéncia. Entretanto, deve assistir a entrevistaforense da salade
audiéncia, ou sgja, juntamente com juiz, promotor de justica e
defensor/advogado, e ndo da sala de depoimento especial, onde estara
apenas 0 entrevistador forense e o depoente infantojuvenil (e,
excepcionalmente, pessoa de apoio).

Oinciso 1V do artigo 12 é claro: a intervencao do assistente técnico se
limita a contribuir na formulacédo das perguntas complementar es
dirigidas a testemunha. Paratanto, o assistente técnico deve ser
profissional previamente capacitado (artigo 27 do Decreto n° 9.603/2018
e artigo 14 da Resolucdo n° 299/2019 do CNJ). Nesse exato sentindo, € 0
que esté previsto no item 4.33 do protocolo de depoimento especia nas
causas de alienagdo parental (aqui), anexo a Recomendacdo CNJ n°
157/2024. A lei ndo prevé a possibilidade do assistente indicado pela
parte oferecer laudo técnico ao final da oitiva. Afinal, o depoimento
especial ndo é prova pericial e, por consegquéncia, ndo comporta esse tipo
de documento [2].

3- Sem duvida, o ponto que mais desperta controvérsias sobre o contraditorio no depoimento especial diz respeito a
presenca do acusado na sala de audiéncia. Vale dizer: o réu pode ficar na sala de audiéncia e assistir, em temporeal, 0
depoimento da crianca ou adolescente? Para a resolugdo da querela entendemos fundamental o cotejo de dois
dispositivosdalLei n°13.431/2017:

Art. 9°. A crianca ou 0 adolescente ser& resguardado de qualquer contato, ainda que visual, com o suposto autor ou
acusado, ou com outra pessoa que represente ameaga, coagdo ou constrangi mento.

Art. 12. 8 3°. O profissional especializado comunicaréa ao juiz se verificar que a presenca, na sala de audiéncia, do
autor da violéncia pode prejudicar o depoimento especial ou colocar o depoente em situacdo de risco, caso em que
, fazendo constar em termo, sera autorizado o afastamento do imputado.

O artigo 9° resguarda a crianca ou adolescente de qualquer tipo de contato com 0 sUposto agressor (Ou outras pessoas que
possam constrangé-la, como familiares do réu), sejafisico ou até mesmo visual. Vae dizer: a crianca ou adol escente ndo
pode ser submetida ao desprazer de se deparar com o réu na oportunidade em que presta o seu depoimento (algo que pode
funcionar como um fator ansiogénico a desestabilizar acrianca e, inclusive, comprometer a espontaneidade de seu
depoimento).

Algumas consequéncias se extraem dai: é recomendado que o depoente infantojuvenil sgja orientado a chegar ao forum 1
hora ou 30 minutos antes do horério agendado parainicio do ato, bem como treinados os controladores de acesso do
prédio do forum (porteiros e segurancgas) a encaminhar a crianca ou adol escente diretamente para a equipe técnica, que
pode ja aguarda-la na portaria, tudo isto a evitar que haja um indesejavel encontro entre depoente e suposto agressor;
também se recomenda que haja entrada alternativa para a crianca ou adolescente, diferente daguela utilizada pelo réu
(p.ex., acrianca é orientada a entrar pela porta dos fundos, utilizada geralmente apenas pel os funcionarios, ao passo que o
acusado entra pela entrada principal do férum); € imprescindivel que haja salas distintas para o acolhimento do depoente e
de espera para o inicio da audiéncia, afim de que ndo haja contato entre vitima e acusado antes do ato; e ndo se admite
que o pequeno depoente seja posto a frente do acusado para confrontacéo de versdes, restando vedada a acareagdo a que
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sereferem os artigos 229 e 230 do CPP (Oliveirg; Dias, 2023).

Como se vé, o artigo 9° nada diz sobre a presenca ou n&o do réu nasala de audiéncia. E o artigo 12, §3°, que disciplinaa
matéria. E ele achave para a solugio do imbréglio. Por Gbvio que o suposto agressor n&o podera ficar na sala de
depoimento especial, 0 que poderia ser uma grave violéncia contra a crianga ou adol escente e violaria frontalmente o
artigo 9°. Mas, pode ele acompanhar o ato da sala de audiéncia, juntamente com juiz, promotor e advogado/defensor? O
artigo 12, 83° néo proibe que o acusado esteja na sala de audiéncia acompanhando o depoimento. O dispositivo ndo
diz algo assim: “E proibida a presenca do suposto autor ou acusado na sala de audiéncia”. Ou assim: “E vedado que o
suposto autor ou acusado acompanhe a tomada do depoimento especial”. Nada disso.

Naverdade, o dispositivo diz, literalmente, que: nas hipdteses (e apenas nessas hipdteses) em que o entrevistador forense
verificar que a presenca, na sala de audiéncia, do réu pode prejudicar o depoimento especia ou colocar o depoente em
situacdo de flagrante risco, ele deverareportar tal fato a autoridade judiciaria, presidente do ato; entdo, 0 magistrado
poderd, com base nas informagdes do profissional capacitado, deliberar por afastar o réu da sala de audiéncia, inclusive
devendo justificar tal providéncia no termo de audiéncia.

Ou sgja: de acordo com o texto literal dalei, em regra, o réu podera estar presente na sala de audiéncia; mas,
excepcionalmente, quando o entrevistador entender que a sua presenca ha sala pode comprometer o depoimento ou impor
risco ao pequeno depoente, o juiz podera decidir por seu af astamento, caso em que ele seraretirado da salae ndo
acompanhard o ato em tempo real. Para decidir pelo afastamento (ou ndo) do réu, entendemos recomendavel que a
crianca ou adolescente sgja consultada, 0 que pode ser feito na entrevista prévia. Se o entrevistador ndo solicitar ao
magistrado (p.ex. porgue a crianga disse que ndo se importa de 0 acusado assistir a audiéncia) e se este ndo deliberar pelo
afastamento do réu, ele podera assistir ao depoimento da sala de audiéncia

Se o réu estiver presente na sala de audiéncia a crianca ou adol escente deve ser informada sobre isto. E seu direito saber
guem s80 as pessoas gue estéo acompanhando o seu depoimento (artigo 5°, X1, daLe n° 13.431/2017). Se o acusado ndo
for afastado da sala de audiéncia (ou sgja, se ndo se aplicar o artigo 12, 83°), a suaimagem ndo deve ser captada pelas
cameras, evitando-se que o depoente 0 veja, em atencdo ao artigo 9°. Se a participacéo do réu ocorrer no meio virtual, é
recomendavel que seja bloqueada o seu video durante o depoimento.

Posicéo contra legem

Este autor ja se deparou, por mais de umavez, com comentérios de col egas magistrados com 0 seguinte teor: “ eu nunca
permito que o réu esteja na sala de audiéncia, porque entendo que a presenca dele, sempre e emtoda circunstancia, é
prejudicial para a crianga vitima” . Sempre? Em 100% dos casos? Com base em qual evidéncia cientifica € presumido
iss0? Lembre-se que o depoimento especial é aplicavel avioléncias de distintas naturezas (fisica, moral, patrimonial, etc.).

Com as devidas vénias, ndo vejo fundamento plausivel nesse entendimento [3]. Trata-se de posi¢éo contra legem que
ignora o texto expresso do artigo 12, 83°, que, como Visto, ndo veda a presenca do réu na audiéncia. Poderia fazé-lo,
mas no o faz. E, ndo se olvide, alei ndo contém palavrasindteis. E perfeitamente possivel que, casuisticamente, aluz das
circunstancias de cada caso concreto, seja decidido o afastamento do réu, por aplicacdo do artigo 12, 83°, mas ndo de
modo genérico, abstrato e sem fundamentacéo concreta. N&o podemos esquecer que é corolario direto do contraditorio, da
ampla defesa e do devido processo legal o direito ao confronto, que impde que o saber testemunhal incriminador

passivel de valoracdo judicial seja produzido na presenca do acusado e implica no direito deste a presenciar a producao
da prova e a possibilidade de contrarié-la (Malan; Mirza, 2020).

Cumpre reconhecer que, na prética, € crivel imaginar que em muitos casos estaréo presentes as hipoteses do artigo 12, §3°,
principalmente nas situagdes de violéncia sexual. Logo, ter-se-ia uma situagdo curiosa na qual a situacdo prevista como
excecdo nalei (afastamento do réu), na verdade, se aplicaamaioria dos casos.

Se o procedimento do depoimento especia é conduzido arbitrariamente pelo juiz, que cerceia o direito das partes de
formular perguntas ao pequeno depoente, que nega imotivadamente a habilitacdo e participacdo de assistente técnico e/ou
gue impede a presenca do acusado na sala de audiéncias sem nenhuma fundamentagdo concreta, entdo, nessas
circunstancias extremadas e indesgjadas, realmente ndo ha outra conclusio possivel se ndo que, nesse cenario, o DE seria,
realmente, um ato autoritario. Para ndo ser, é fundamental que o magistrado tenha sempre em mente que essa prova deve
ser produzida aluz do contraditorio (artigo 11, caput, daLei n® 13.431/2017).
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[1] No Tribuna de Justica de Séo Paulo preval ece entendimento contrario, no sentido de que o depoimento especial €
prova hibrida, tanto depoimento como avaliacdo pericial. E o que esta previsto no Protocolo CIJ n° 00066030/11,
disponivel aqui.

[2] Nesse sentido, dispde o item 4.34 do protocolo de depoimento especial em alienacdo parental: “a realizacdo da
audiéncia de depoimento especial ndo se confunde com prova técnica pericial, ndo sendo cabivel, em nenhuma hip6tese,
a emisséo de laudo, parecer, relatorio ou qualquer outro tipo de documento técnico por parte do(a) profissional
entrevistador(a)”.

[3] Cito o seguinte caso real ocorrido em minha atuac&o profissional como magistrado: a denlincia narrava que 0s atos
sexuais teriam ocorrido quando a vitimatinha 13 anos e 0 acusado 18 anos. A audiéncia se realizou dois anos depois,
quando tinham 15 e 20 anos, respectivamente. Vitima e réu estavam namorando ao tempo da audiénciae, inclusive, a
vitimafoi ao férum com o namorado. Indagada na entrevista prévia se preferia que o réu estivesse ausente, respondeu:
“pelo contrério, so presto depoimento se ele estiver na sala assistindo”.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-jun-15/sem-contraditori o-depoi mento-especi al -real mente-pode-ser-um-ato-autoritario/
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