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Juiza nega pronudncia de [jéu acusado com base em “ouvi
|1zer”

A pronancia do acusado esté condicionada a existéncia de prova minima, judicializada, na qual haja sido garantido o
devido processo legal, com o contraditério e a ampla defesa que Ihe sdo inerentes. Diante disso, mero depoimento de
“ouvi dizer” ndo é capaz de justificar a decisdo de proninciado réu.

Freepik

Esse foi 0 entendimento dajuiza Tais Pereirada Rosa, daVarado Unico
Oficio de Matriz de Camaragibe (AL), pararevogar decisdo de
pronuncia contra um homem acusado de ser 0 mandante de um

nato.

Conforme os autos, a vitimafoi nada no caminho para o trabalho
por dois homens n&o identificados. Durante as investigagdes, um irmao
da vitima também foi morto de maneira semelhante.

Segundo o Ministério Piblico, a motivacdo do crime teriasido uma
tentativa de homicidio praticada pela vitima contra o irm&o do réu.
Segundo o relato de testemunhas, 0 acusado teria afirmado que iriase
vingar e que possuia recursos para contratar terceiros para isso.

O MP requereu a pronuncia do réu. Ja a defesa apontou que néo havia

indicios suficientes para submeter o acusado a julgamento pelo tribunal Juiza apontou falta de provas para justificar pronuncia de
do juri. réu acusado de ser mandante de homicidio em Alagoas
Provasfrages

Ao analisar 0 caso, a juiza apontou que as testemunhas ouvidas ndo presenciaram diretamente a prética delitiva e, em sua
grande maioria, ndo conseguiram atribuir com seguranca a autoria do crime ao acusado.

“Quanto aguelas que mencionaram o réu como possivel autor dos fatos, observa-se que suas declaragdes ndo trouxeram
elementos probatdrios contundentes e conclusivos acerca da autoria, fundamentando-se apenas em suposi¢oes e
comentérios de terceiras, configurando-se, portanto, provas indiretas. O Superior Tribunal de Justica ndo tem aceito que
os “indicios eficientes’ exigidos para a pronuncia decorram exclusivamente de provas indiretas’, resumiul.

Diante disso, ajulgadora negou a pronuncia do acusado, ressalvada a possibilidade de reapreciacéo do caso se surgirem
novas provas.

Atuaram em favor do réu os advogados Bruno Ferullo, Lais dos Santos Lima e Amanda Ferreira Campos.
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