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Maria, a escriba que apoiar a as decisdes judiciais

19/06/2025

A adocéo de ferramentas de inteligéncia artificial (1A) pelo Poder Judiciério brasileiro, como o sistemaMaria (Modulo de
Apoio para Redacéo com Inteligéncia Artificial), do Supremo Tribunal Federal [1], e o STJ Logos, do Superior Tribunal
de Justica, representa um avanco na modernizagao da Justica, prometendo maior eficiéncia, reducéo de custos e agilidade
processual ao automatizar tarefas repetitivas, como a elaboragéo de relatorios, resumos de votos e andlise preliminar de
processos. No entanto, essa crescente dependéncia de sistemas automatizados traz consigo um risco grave: a
descontextualizacdo das decisdes judiciais, que pode comprometer a qualidade e alegitimidade do Judiciario, caso ndo
haja transparéncia e acompanhamento e didlogo constante entre advogados e magistrados.

Fellipe Sampaio/STF

De acordo com os presidentes do STF edo STJ, aprincipa justificativa
para aimplementacdo dainteligéncia artificial no Judiciério é a
racionalizag@o de tarefas burocréticas, liberando servidores e
magistrados para atividades mais complexas. Contudo, hd umafalsa
impressdo de que os agoritmos sdo neutros e objetivos. Na realidade,
esses sistemas operam com base em dados e padrfes pré-definidos, o que
pode levar a decisdes padronizadas sem a devida consideracdo das
nuances de cada caso, fato que exigira cuidado redobrado de quem vai
analisar e decidir sobre 0 que foi apresentado pelainteligéncia artificial.

Um exempl o preocupante é a analise automatizada de peticBesiniciais e
recursos. Se um sistema identifica jurisprudéncias sem compreender o
contexto fético especifico, corre-se o risco de reproduzir decisdes
passadas de forma acritica, ignorando particul aridades que poderiam
alterar o resultado. Assim, se os advogados n&o estiverem atentos e em
contato com os magistrados, que tem a responsabilidade de fazer o julgamento, as maguinas vao decidir suas causas. 1sso
significa que a falta de intervencdo humana qualificada pode transformar a Justica em um processo meramente técnico,
esvaziado de seu carater interpretativo.

A descontextualizacéo ocorre quando ainteligéncia artificial simplifica excessivamente os fatos, omitindo detalhes
relevantes ou enquadrando casos complexos em model os padronizados. Por exemplo, um sistema que resume
automaticamente um recurso pode priorizar informagdes que se encaixam em padrdes prévios, negligenciando argumentos
sutis, mas decisivos, apresentados pelas partes. Essa dinamica pode levar ainjusticas sistémicas, especialmente em areas
onde o direito deve ser aplicado com flexibilidade, como no Direito de Familia ou no Direito do Trabalho. Para evitar isto,
atransparéncia no funcionamento desses sistemas e o cuidado individual do magistrado em cada caso é fundamental, pois
a celeridade néo pode ser priorizada em detrimento da qualidade dajustica.

Ferramenta exige monitoramento

Assim, emborao STF e 0 STJ afirmem que suas ferramentas sdo supervisionadas por servidores, é crucial seter certezade
que cada magistrado revisara minuciosamente cada decis@o gerada por inteligéncia artificial. Em um cenario de excesso
de processos, a tentac&o de confiar cegamente nos algoritmos pode preval ecer, especia mente quando prazos apertados
pressionam os julgadores.

E fato que ainteligéncia artificial pode ser uma aliada do Judiciério, mas n&o pode substituir o julgamento humano. Para
evitar a descontextualizacéo, € essencia gque os advogados monitorem ativamente 0 uso dessas ferramentas, exigindo
transparéncia e revisdo humana, para que os magistrados mantenham controle critico sobre as sugestfes automatizadas,
assegurando que decisdes sgfam fundamentadas em analise contextual, e que haja regulamentacéo clara sobre os limites
dainteligéncia artificial, impedindo que sistemas autdnomos tomem decisdes sem supervisao. Caso contrério, corremos o
risco de transformar a Justica em um processo mecanico, em que a eficiéncia se sobrepde a equidade. Em hipotese

alguma, podemos permitir que as maguinas decidam causas sem a devida compreensdo da realidade humana. A tecnologia
deve servir a Justica, ndo o contrario, e seu uso deve ser sempre acompanhado de reflexdo critica e responsabilidade por
parte de todos os atores do sistemajudiciario.
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[1] A divulgacao do inicio de funcionamento desse sistemano STF foi feito pelo presidente da corte, Luis Roberto
Barroso, na sede do Supremo, em 11 de junho, por ocasido do langamento do “Anuério da Justica do Brasil 2025”

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-jun-19/maria-a-escriba-que-apoiara-as-decisoes-judiciais/
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