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N&o cabe ao STJ reanalisar boa-fé do vendedor em caso
dediferencadelCMS

22/05/2025

A conclusdo das instancias ordinérias de que o vendedor ndo agiu de boa-fé na operacdo interestadual basta para
caracterizar ato infracional no pagamento de ICMS, o que ndo pode ser revisto pelo Superior Tribunal de Justica por
demandar reandlise de fatos e provas.

Freepik

A conclusdo é da 12 Turmado STJ, por 3 votos a 2. O resultado aponta
como o tribunal vai orientar a aplicacdo de um precedente firmado em
2018 pela 12 Secéo.

O processo diz respeito a responsabilidade do vendedor pelo pagamento
do diferencial de aliquota de ICMS em decorréncia da auséncia de
comprovacdo da entrada da mercadoria em outro estado da federacéo.

A 12 Secdo concluiu em 2018 que ndo cabe ao vendedor perseguir o
destino do produto para conferir se o comprador foi o real destinatario do
bem. Portanto, € func&o do Fisco comprovar que a empresa participou
intencionalmente de eventual infracéo.

A l6gica é que, se o vendedor agiu de boa-fé, deve ser afastada sua
conduta cul posa. Logo, nao ha responsabilidade objetiva no pagamento Acéio trata de responsabilidade de vendedor em caso de
da diferenca do imposto. pagamento de diferencial de aliquota do ICMS

No caso dos autos, a ocorréncia de boa-fé foi afastada pelo Tribunal de

Justica de S&o Paulo com base em trés fatores: areiterada emisséo de

notas fal sas pela empresa vendedora; inexisténcia da empresa adquirente no endereco indicado; e aimpossibilidade de
entrega da mercadoria no estabel ecimento da empresa adquirente nas condic¢oes al egadas.

No terceiro motivo, aimpossibilidade de entrega foi constatada porque houve operacfes em dias consecutivos em que as
entregas foram feitas pelo mesmo motorista em distancias de 700 km. Ou seja, seriaimpossivel que houvesse tempo hébil.

Simula 7

Relator do recurso especial, 0 ministro Paulo Sérgio Domingues manteve a conclusao do TJ-SP porque entendeu que seria
incabivel rever o afastamento da boa-fé do vendedor.

“Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fético-probatdrio dos autos, circunstancia
que redundaria na formac&o de novo juizo acerca dos fatos e das provas, e ndo na valoragdo dos critérios juridicos
concernentes a utilizacdo da prova e aformagéo da convicgdo, o que impede o conhecimento do recurso especial quanto
ao ponto.”

Formaram amaioria pela aplicacéo da Simula 7, que impede reanalise de fatos e provas, os ministros Benedito Goncalves
e Sérgio Kukina.

Analise cabivel

Abriu adivergénciao ministro Gurgel de Faria, que entendeu que o tema poderia ser analisado sem implicar ofensa ao
enunciado sumulado. Para ele, o recurso ndo discute a existéncia das circunstancias que motivaram a autuacao fiscal, e
sim se elas sdo suficientes para af astar a presuncéo de boa-fé objetiva da empresa vendedora. Bastaria que a 12 Turma se
debrucasse sobre quatro aspectos:
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— Considerando que a empresa compradora estava, a época dos negdcios, regularmente inscrita no Sintegrae no CNPJ,
caberia, aempresa vendedora, investigar se a compradora estava funcionando normalmente no enderego por ela fornecido
para praticar a operagdo comercial?

— Retiradas as mercadorias no estabel ecimento da vendedora (clausula FOB), caberia a ela fiscalizar as condigdes nas
quais o frete contratado pela compradorafoi feito, para aceitar ou recusar avenda?

— A existéncia de outras autuacfes de mesma natureza, com motivacéo semelhante adotada pelo Fisco, poderia ser
considerada como elemento de prova apto a convalidagdo do lancamento impugnado?

— Visto que a boa-fé se presume e a mé&-fé se comprova, ainidoneidade da empresa compradora, identificada pelas
diligéncias feitas pelo Fisco, pode servir de justificativa a responsabilizagdo da vendedora sem provadireta de que ela
tenha participado de esquema fraudulento, com o objetivo de burlar a arrecadagéo?

“A solucéo dessas questdes, a0 meu juizo, ndo exige o reexame de prova, mas a revaloracdo juridica das premissas féticas
ja precisamente delineadas no acérdéo recorrido”, disse o ministro Gurgel de Faria, que foi acompanhado pela ministra
Regina Helena Costa.

Paraeles, seria 0 caso de a 12 Turma avaliar se as circunstancias utilizadas no acorddo recorrido para reconhecer a
responsabilidade pelo pagamento do diferencial de aliquota do ICM S guardam conformidade com balizas interpretativas
estabel ecidas no precedente da 12 Se¢éo.

Clique aqui paraler o acérdéo
REsp 2.079.793
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