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Jodo foi deixado em coma por Maria (bébada) e ndo
pode processa-la

Parece bizarro, mas se depender do direito brasileiro e dos concursos publicos, basta vocé beber, atropelar alguém, deixa-
lo em coma por seis anos e depois tentar processar 0 Criminoso: estara prescrito gracas ao Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia— que, é claro, esta ai para beneficiar avitima.

Querem saber? Sigam-me. Verdo como faz falta a epistemologiajuridica. E como faz falta um discurso cientifico no
direito.

Concurso publico parajuiz de direito. Questao:

Joéo fica em coma por 6 anos por causa de um acidente de transito causado por Maria, que o vitimou bébada.
Saindo do coma, resolve mover acdo para reparacao civil contra Maria.

Segundo o gabarito do concurso, a pretensdo reparatoria de Jodo esté prescrita (passaram-se mais de trés anos). A
incapacidade de Jodo néo seria mais causa impeditiva para a fluéncia da prescricéo, pois o Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia retirou de pessoas como Jodo a incapacidade absoluta (que agora sO esté reservada aos menores de 16
anos)... Queta?

Uma andlise textualista (tipo exegetismo do século 19) mostra que o gabarito do concurso esta correto. Comega por ai. SO
gue — aindabem — o direito € mais complexo que a simples andlise textual (ou um anarco-textualismo, como descrevo
no Dicionario Senso Incomum). O concurso trabalha com atese, mutatis mutandis, do “é proibido cées na plataforma’.
Fosse questdo do concurso, o classico exemplo de Siches daria no seguinte: levar um urso seria permitido e proibido o
cao guia do cego. Esse € o textualismo do gabarito.

De pronto faltou especificar que poderia ser o caso de aplicacdo do artigo 200 do Codigo Civil. Por isso que muitos
civilistas pedem o retorno (nalei) daincapacidade por impossibilidade, permanente ou transitoria, de exprimir avontade
como hipétese de incapacidade absoluta.

Shacca
Na questdo do concurso, Jodo, durante o coma, é enquadrado como
relativamente incapaz, naformado artigo 4°, 111, do Cadigo Civil, como
alude adoutrina. A melhor doutrina civilista critica a interpretacéo
assumida na resposta do concurso, assim como a posi¢do do STJ (que
mMOostro na sequéncia).

Diz adoutrina: impulsionado pelo impeto de afastar o estigma da
incapacidade absoluta, o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia (Lei n°
13.146/2015) converteu a hipétese em causa de incapacidade meramente
relativa, ensgjando alguma perplexidade entre os civilistas.

Para atribuir uma protecéo adequada a tais pessoas, devera se reconhecer
a0 “assistente” (curador) efetivos poderes de representacdo, permitindo
sua atuacdo em nome do incapaz. Ademais, o inciso |11 deve ser
interpretado de modo a abarcar apenas a efetivaimpossibilidade fatica de
manifestacdo da vontade, excluindo as situagdes em que o processo de
formacdo da vontade seja afetado por qual quer razéo.

. . o Lenio Luiz Streck
E que, de acordo com o artigo 6° do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia,

“a deficiéncia ndo afeta a plena capacidade civil dapessoa’. Assim, a
pessoa com deficiéncia mental ou intelectual é reputada por lei
plenamente capaz. Trata-se de mais umainovagdo que recebeu duras
criticas de parte significativa da doutrina civilista, convicta de que, na prética, aateracdo pode implicar verdadeira
“desprotecéo” dapessoa.” [1]

jurista e professor
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Correta a critica feita pela doutrina. Mas fataalgo. Falta a “ questdo constitucional”, como explicarei mais adiante. O
Cadigo Civil e o Estatuto ndo sobrevivem sem a Constituicdo. Pararesolver o problema, aguarda-se areformado Cédigo
Civil. Penso que ndo € necessario esperar. Basta um olhar her menéutico-constitucional.

Sigo. Por que o gabarito da questdo apontou para a prescri¢do? Simples. O artigo 198, |, do Cédigo Civil diz que ndo
corre a prescricao “ contra os incapazes de que trata o artigo 3°', ou sgja, contra pessoas com menos de 16 anos. SO que 0
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia diz que pessoa incapaz relativamente que, de forma permanente ou transitoria, ndo
consegue exprimir avontade, como o caso da pessoa em coma, € tida como capaz, ndo sendo atingia pelo artigo 198, 1.
Deu para entender? Serd que alei queriatratar, inclusive, de alguém com coma? Que |hes parece?

Schreiber e Tartuce, ja citados, entendem, corretamente, que, para solucionar a questdo, é de se entender que a alteragéo
legislativa ndo afasta aidentidade de fundamento entre a suspensdo da prescri¢éo para os absol utamente incapazes e
aquelas pessoas, razéo pela qual também a elas deve ser aplicada, por analogia, a suspensdo da fluéncia dos prazos
prescricionais. Uma pitada de Constitui¢do e nada mais precisaria ser feito.

Porém, o STJ decidiu textualisticamente (veja-se que as vezes os tribunais sio textualistas-exegetistas, sendo que, em
outras, sdo voluntaristas, fazendo uma certa repristinacéo da dicotomia Angelo | e Angelo 11 da peca Medida por Medida (
ver aqui) — por vezes alei vale tudo e, em outras, nadavale. Veamos.

“ 6. Verifica-se que a enfermidade ou deficiéncia mental, que era causa para a incapacidade absoluta conforme a
redacéo original do art. 3°, inciso |1, do Cédigo Civil/2002, deixou de s&-lo com o advento do Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia, Lei n. 13.146, de 6 de julho de 2015, e passaram a ser considerados absol utamente incapazes
apenas 0s menores de 16 anos. Assim, aqueles que, por causa transitéria ou permanente, ndo podem exprimir sua
vontade (situacdo de enfermidade ou deficiéncia mental), a partir de 2015 passaram a ser considerados
relativamente incapazes, na forma do art. 4°, inciso 111, do Cédigo Civil, e sujeitos ao curso normal do prazo
prescricional” (STJ — Agint no REsp 2057555. 22 T. Rel. Min. Herman Benjamin. DJe de 17.10.2023)

Moral da histéria: 0 benfazejo Estatuto lenhou com a vida de Jodo. Por isso, insisto: sera que essa discussao toda ndo
tem, antes de discutir textos e exegetices, uma questao constitucional ?

Poderia o sistema juridico comportar contradi¢des que destruiriam sua propria funcao?

Qual seriaaldgica de uma pessoa, incapacitada de expressar sua propriavontade, ser tolhida na sua pretensdo de
mover uma acdo de indenizagao apdsrecobrar seus sentidos?

Ora, no caso concreto do acidente de trénsito seria beneficiar o proprio causador do acidente. Quanto mais coma, melhor!
Afinal, alguém podera ser beneficiado pelo seu préprio ato de negligéncia (dirigir bébado e atropelar alguém)?

A resposta ndo pode ser dada a partir de uma interpretacéo textualista (ver, nesse sentido, meu “Hermenéutica Juridicaem
Crise"), esquecendo o que diz o restante do Caodigo Civil e da Constituicdo. Ha uma protecédo especial da crianga, do
adolescente, da pessoa com deficiéncia. Haum elenco consideravel de protecdo no texto constitucional. Correto?

Ent&o, ndo parece evidente que o Estatuto deve ser interpretado de acordo com a Constituic&o e com o que diz a melhor
doutrina de protegdo da pessoa com deficiéncia? Uma inter pretacdo confor me resolveria, dispensando discussdes do
tipo “vamos esperar a legislacdo mudar”.

Por exemplo, sobre o caso concreto, afirma o artigo 200: “Quando a acdo se originar de fato que deva ser apurado no juizo
criminal, ndo correra a prescricao antes da respectiva sentenca definitiva.” Aqui ha uma protegdo contra decisdes
conflituosas entre ajurisdicdo civil e criminal, contudo o busilis esta em outro argumento.

O sujeito em coma nao tem capacidade de exer cer sua propria subjetividade, ndo podera fazer valer sua pretensdo de
iniciar um pedido de reparacdo de danos materiais, morais ou estéticos. A doutrina gjuda a esclarecer essa situagéo: o
inicio do prazo prescriciona ndo surge apenas na ocorréncia do dano (da violagéo), visto que hé necessidade |6gica de
ciéncia do dano pelo respectivo titular da agéo. Ao tratarem sobre 0s casos em que 0 sujeito ndo podera exprimir sua
prépria vontade (coma, amnésia, AV C) afirma a doutrina especializada:
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Enfim, situacdo que se caracterize como obstacul os injustificaveis ao exercicio da pretensdo (propositura da agdo). Trata-
se de situagdo nitidamente casuistica e episodica. E a boa-fé objetiva (comportamento ético do titular) deve ser o
referencial a ser utilizado para a admissdo de outras hipoteses suspensivas ou interruptivas ndo contempladas em lei. Se o
seu comportamento revela, de fato, uma absol uta impossibilidade de exercicio da pretensdo, deve se admitir uma
ampliacéo do rol previsto em lei. Seria exatamente a hip6tese do relativamente incapaz que ndo pode exprimir vontade,
consoante as hovas regras de incapacidade emanadas do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia. [2]

A ideia de prescricdo esta assentada na punicdo a quem age com desleixo, que deixa de exercer sua pretensdo por uma
negligéncia. Estar em coma é estar em desleixo? O que h& € uma protecdo evidente a boa-fé nas rel agdes abarcadas pelo
Direito Civil, que estaria solapada se a questéo fosse interpretada de forma meramente literal.

Lembremos que interpretagdes meramente criteriais ou textualistas, podem ensgjar injusticas evidentes. Isso € téo velho
que Jonathan Swift j&fez blague com isso em 1726, nas Viagens de Gulliver, quando conta que o “gigante” foi condenado
amorte por ter salvado arainha do incéndio. Como assim? Simples: para salvar sua majestade, €le urinou sobre o castelo.
Haviaumalei, cuja pena eraamorte, para quem urinasse em publico. E o promotor denunciou Gulliver.

No mais, quando o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia revogou os incisos do artigo 3° do Cadigo Civil o que se buscou,
na sociedade, foi dar protecéo as pessoas que, apesar da deficiéncia, podem expressar sua vontade. N&o Ihes parece
evidente? Disto resultar que um sujeito veja sua pretensao prescrever em razdo de estar impossibilitado de expressar
sua proépriavontade é ferir de morte o sistema juridico em sualogicainterna.

A resposta correta €

O prazo deve ser interrompido enquanto Jo&o estiver em coma e ndo puder emitir sua vontade. Boa parte da doutrina se
guia pelateoria do actio nata, em que 0 prazo parareparacao material por ilicito sd podera correr apartir do
efetivo conhecimento da lesdo. Ou sgja, se sequer ha negligéncia por parte do autor, visto que ndo pode manifestar sua
vontade em processar o infrator, aresposta € de que o prazo prescricional nesse caso estaria interrompido.

Ademais, 0 sujeito em coma ndo se enquadra como pessoa com deficiéncia para os finsdaLei 13.146/2015. Visto o que
dizoartigo 2 dalei:

Art. 2° Considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, o qual, eminteracdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participacéo plena e
efetiva na sociedade em igual dade de condig¢des com as demai s pessoas.

No caso ha uma auséncia de qualquer capacidade em expressar um direito subjetivo, o de buscar areparacdo material,
moral ou estética do dano.

Umainterpretacdo pode se dar no artigo 198 do Cédigo Civil:

Art. 198. Também ndo corre a prescricao:
| — contra os incapazes de que trata o art. 30;

Trata-se de um rol taxativo? Entender nesse sentido € subverter a finalidade mesma da protecéo a Pessoa com Deficiéncia.
Hé sempre um telos nalei, desde Aristoteles. Mesmo que no artigo 3 do Cadigo Civil ndo conste mais agueles que, por
causa transitéria ou permanente, ndo puderem exprimir sua vontade, em razéo do Estatuto, deve ser estendida a benesse
quanto ao inicio do prazo prescricional.

O intuito do Estatuto da Pessoa com deficiénciafoi proteger a autonomia das pessoas com deficiéncia, retirando-as do
rétulo de absolutamente incapazes. Nao poderd, contudo, impactar em situagdes completamente diversas, como no caso

em aprego.
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Portanto: trata-se de uma questdo constitucional. Para além dainfra constitucionalidade. N&o precisamos de alteracéo
legislativa. Basta aplicar a Congtitui¢cdo. O Estatuto e o Codigo Civil devem ser interpretados de acordo com o sistemade
protecéo da pessoa com deficiéncia previsto na Constituicdo do Brasil. A palavra deficiéncia aparece mais de 20 vezes na
Constituicéo.

Em que sentido?

De protecéo a pessoa com deficiéncia. Logo, qualquer lei que venha, mesmo com boaintencéo, proteger essa pessoa e,
paradoxa mente e numa leitura enviesada, possa vir a prejudicéa-la, entdo essa lei deve ser inter pretada de acordo com a
Lei Maior. Chama-se verfassungskonforme Auslegung. Estalei somente é constitucional se interpretada no sentido de!

Quanto ao concurso, 0s que chumbaram deveriam pedir a anulacdo da questéo.

[1] Cf. SCHREIBER, Anderson; TARTUCE, Févio; José Fernando Siméo; et a. Cddigo Civil Comentado — Doutrina e
Jurisprudéncia. 6. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2025, p. 9.

[2] FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso dedireito civil: partegeral e LINDB. 15. ed. rev.,
ampl. e atual. Salvador: Ed. JusPodivm, 2017. p. 747

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-mar-20/j 0ao-foi-dei xado-em-coma-por-maria-bebeda-e-nao-pode-processa-lal
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