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Reparacao de dano ambiental ndo prescreve, mesmo se
convertida em indenizacéo

31/03/2025

O direito de execucdo de reparacdo de dano ambiental ndo prescreve, mesmo se a obrigacao for convertidaem
indenizacdo. Essatese foi estabelecida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal em julgamento virtual encerrado na
ultima sexta-feira (28/3).

O caso tem repercussdo geral, ou seja, atese estabelecida servira para
situagdes semel hantes nas demai's instancias da Justica.

Contexto

No caso levado ao STF, uma pessoa foi condenada a seis meses de
detenc&o por construir um muro e um aterro de formaindevida em uma
area de protecdo ambiental (APA) em Balneario Barra do Sul (SC).

A penainicialmente foi convertida na obrigacdo de recuperar a area
degradada e retirar as construcdes. Mais tarde, essa obrigacéo foi
transformada em indenizacdo por perdas e danos.

O condenado alegou dificuldades financeiras. E, antes da recuperagéo
integral da area degradada, a Justica Federal reconheceu a prescricao da
execucdo da condenagéo.

Ministros explicaram que jurisprudéncia do STF ndo
diferencia deveres de reparacao e indenizacdo ambiental

O Ministério Publico Federal recorreu ao STF e argumentou que a
reparacao ao meio ambiente é imprescritivel, inclusive em fase de cumprimento de sentenca, pois a demanda néo perde
sua natureza col etiva.

Em 2020, o Supremo decidiu que a pretensgo de reparacdo de danos ao meio ambiente ndo prescreve (RE 654.833). Trés
anos depois, a corte reafirmou gque o ressarcimento de danos causados ao meio ambiente € imprescritivel.

O novo julgamento era um pouco diferente: a discussdo era sobre uma obrigagéo ja reconhecida por decisdo judicia

definitiva, mas ainda ndo cumprida. Além disso, como a penafoi convertida em indenizacdo, aideia era determinar se ha
prescricdo dessa obrigacdo de indenizar, e ndo da obrigacéo de recuperacdo do meio ambiente.

Voto dorelator

A tesefoi proposta pelo ministro Cristiano Zanin, relator do caso, e acompanhada por unanimidade. Ele ressaltou que,
para determinacdo da prescricdo, a jurisprudéncia do STF ndo estabel ece diferenca entre a obrigacdo de reparacdo do dano
ambiental e a obrigacéo de indenizac&o por dano ambiental.

Para Zanin, os fundamentos do RE 654.833 “sdo igualmente aplicaveis’ anova discussdo. 1sso porque o fato de o caso
estar em fase de execucdo ou de a obrigacdo ter sido convertida em indenizag&o “ndo muda o caréter transindividual,
transgeraciona e indisponivel do direito fundamental protegido” — caracteristicas que o tornam imprescritivel.

O magistrado aindaindicou que o prazo prescricional da execucado é o mesmo da acéo, como estabel ecido pela Simula
150 do STF.

Clique aqui paraler ovoto de Zanin
ARE 1.352.872
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