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Banco tem direito de regr e
empresa que forneceu maqui

fraude

A 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, por unan

condenado a ressarcir um cliente por fraude com cart

contra a instituicdao credenciadora que forneceu o0 po

o colegiado, ¢é dever de todos o0s integrantes da cade

necessarias para garantir a idoneidade das compras ¢c
Unspl a

O banco ajuizou a acao e regr

credenciadora buscando 0o ressa

aproxi madamente R$ 10 mil, qua

condenacdo em acao indenizator.i

consumidor vitima de fraude

De acordo com o banco, a empre

agente credenciadora, contribu

fornecer a madquina de cartao d

gol pe e até obteve lucro com a

transacdes fraudul entas El e su esa

falhou ao nao adotar diligénci @ Empresa da maquininha de

credenciamento do comerciant e, fraude também é responsé¢ S €

revel o um estelionatari o. cliente, segundo o

Para o Tribunal de Justica de Sado Paul o, no entant o,

credenciadora atuou apenas como intermediadora finan

ou falhado na prestacdo de seus servicos. A coexe ap

causa&intre a conduta da credenciadora e o dano sofric

Responsabilidade solidari a

A ministra | sabel Ga lelcatrtsio, ersqodastiemrlvao doque, perante

toda a cadeia de prestadores de servicos bancarios ¢&

de consumo, noartémgmodddoparagrafos 1° a 3°, do Codi

(CDC)

Segundo a magistrada, nao sendo possi vede nouncchi aangadnoe ndt

(trazer mais uma parte para a acado) nas ac¢cdes movi da

acionado podera, em acdo autodédnoma, exercer o direito

i ntegrantes da cadeia de consumo, na medida de sua ¢

conforme prevw@®drafo Unico do artigo 13 do CDC
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