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Prazo recursal da Defensoria € contado a partir da
Intimacao pessoal, decide STJ

Em julgamento de embargos de divergéncia, a 32 Secdo do Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
que, havendo duplicidade de intimac&o da Defensoria Publica, prevalece aintimacao el etrdnica pessoal para a contagem
dos prazos recursais.

Freepik
O colegiado reformou deciso da 5% Turma e declarou tempestivo um
recurso interposto pela Defensoria Piblica de Alagoas. No caso, aturma ‘ .
havia considerado a data da intimag&o feita no Diério de Justica "" 2
Eletrénico (DJe), e ndo adaintimacdo pessoal do defensor publico, para £ S
efeito de contagem do prazo recursal, 0 que levou ao reconhecimento da
intempestividade do recurso.

Nos embargos, a Defensoriainvocou a sua prerrogativa legal de ser
intimada pessoal mente e apresentou, como paradigma, uma decisdo da 62
Turma segundo aqual a publicacgo no DJe ndo serve a esse proposito.

| ntimacao deve ser sempr e pessoal

O relator dos embargos de divergéncia, ministro Rogerio Schietti Cruz,
lembrou que a 3% Segdo j& possui precedente no sentido de que, em caso
de duplicidade de intimag&o, tal como no caso em andlise, deve
prevalecer aintimacao eletronica pessoal feita naformado artigo 5° da
Lei 11.419/2006.

Para a contagem dos prazos recursais, prevalece a
intimacéo eletrénica pessoal enviada pela Defensoria

Nasua avaliacdo, essadiretriz, por si 0, ja seria suficiente pararesolver a controvérsia. Além disso, o ministro lembrou
que o artigo 4°, parégrafo 2°, da Lei 11.419/2006 dispde expressamente que a publicacdo eletrénica substitui qual quer
outro meio e publicacdo oficial, “aexcecdo dos casos que, por lei, exigem intimagdo ou vista pessoal”.

Para o relator, o acorddo da 52 Turma adotou interpretacdo que ndo se coaduna com o mencionado dispositivo, umavez
que a Defensoria Piblica— cujaintimagdo deve ser sempre pessoal — enquadra-se na excegdo legal .

Como decorréncia dessa prerrogativa da Defensoria, 0 ministro entendeu que a publicacdo no DJe ndo deve ser
considerada para contagem do prazo recursal, mas somente a intimacéo pessoal .

Na hipdtese, Schietti verificou que aintimacdo pessoal ocorreu em 2 de julho de 2018, tendo o inicio do prazo recursal
comegado no dia5 do mesmo més, com previsdo de encerramento em 3 de agosto de 2018. Como o recurso foi interposto
em 26 de julho daguele ano, o relator concluiu que ele deve ser considerado tempestivo. Com informacdes da assessoria
de imprensa do STJ.
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