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Semelhanca parcial de nomes n&o impede uso de mar ca,
decide TJ-SC

A 63 Camarade Direito Comercia do Tribunal de Justica de Santa Catarina manteve a sentenca da comarca de Palhoga
(SC) que rejeitou o pedido de uma empresa local paraimpedir outra, sediada no Rio de Janeiro, de usar suamarca. O
colegiado concluiu que ndo houve violag&o de marca nem prética de concorréncia desleal.

A empresa autora alegava ser titular do registro da marca junto ao
Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI) e sustentava que a
concorrente utilizava sinais distintivos semelhantes, capazes de
confundir consumidores e prejudicar sua reputacdo. Por isso, pediu a
proibicéo do uso do nome pelaré.
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Ojuizo da 32 Vara Civel de Palhoca considerou o pedido improcedente.
No recurso ao TJ-SC, a empresa catarinense alegou cerceamento de
defesa, por ndo ter sido autorizada a produzir novas provas, einsistiu que
amarca estaria sendo copiada.

O desembargador relator do caso afastou a preliminar e destacou que as ‘
provas ja constantes nos autos eram suficientes para o julgamento, i
cabendo ao juiz decidir sobre a necessidade de novos elementos. No

meérito, explicou que o registro € do tipo misto — formado por parte TJ-C reafirma entendimento de que exclusividade depende
visua e nominativa— e que o INPI ndo concede exclusividade sobre do contexto comercial e do publico atendido
termos genéricos. Ressaltou ainda que letras e nimeros isolados ndo

podem ser registrados como marca, conforme aLei n® 9.279/1996.

Segundo 0 voto, mesmo que as expressdes sejam parecidas, os elementos gréficos — como cores, tipografia e layout —
sdo claramente diferentes. Além disso, as empresas atuam em ramos distintos e em regides separadas, o0 que afasta a
possibilidade de confusdo entre consumidores. O relator observou ainda que a expansdo do comércio eletrdnico ndo
elimina aimportancia dalocalizagdo geogréfica na andlise dos casos de marcas.

“As dinémicas comerciais envolvidas sdo fortemente vinculadas ao atendimento de demandas locais e regionais, em razéo
da natureza dos produtos e dos servi¢os prestados, sobretudo dagueles exercidos pela parte autora, que envolvem logistica
especifica, instalaco personalizada e relacionamento direto com o consumidor final”, destacou no voto.

A decisdo foi unénime. O recurso foi negado e os honorarios advocaticios foram majorados em 5% sobre o valor da causa,
conforme o Codigo de Processo Civil. Com informagdes da assessoria de imprensa do TJ-SC.
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