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Acusado e solto por excesso de prazo na espera pelo
Tribunal do Juri

A prisdo preventiva constitui uma medida excepcional, que deve ser aplicada apenas quando € estritamente necessaria e
gue exige demonstracdo atualizada dos requisitos legais. A manutencao dessa condi¢do por um periodo prolongado, sem
gue a defesa tenha contribuido para o atraso, configura constrangimento ilegal.
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Com base nesse entendimento, a 22 Camara Criminal da 22 Turma do
Tribunal de Justica da Bahia revogou a prisdo preventiva de um
acusado de homicidio qualificado para que ele possa aguardar em
liberdade o julgamento da acéo penal. Ele estava na cadeia havia mais de
seis anos, desde setembro de 2019.

A instrucéo do processo, sobre homicidio qualificado, foi encerrada em
janeiro de 2021. A decisdo de prondncia, que encaminhou o acusado ao
julgamento pelo Tribunal do Juri, foi proferidaem abril de 2022 e
transitou em julgado em junho de 2022.

No entanto, as informacfes processuais revelam que, desde o trénsito em
julgado da pronuncia, ndo houve andamento significativo na acéo penal.
Em 2019 o juizo pediu atransferéncia do acusado, que estava preso em
Séo Paulo, para Jequié (BA), mas isso ndo aconteceu, e a sessdo de Acusado esperou mais de seis anos preso por julgamento
julgamento pelo Tribunal do Jari acabou ndo sendo marcada. que ainda néo ocorreu

A desembargadora Nagila Maria Sales Brito, relatora do caso no TJ-BA,

concluiu que a auséncia de significativo andamento processual, com o jUri pendente por anos apds a pronuncia, configura
constrangimento ilegal. Ela também destacou outra irregularidade: a prisdo cautelar ndo vinha sendo reavaliada
regularmente. A Ultima decisdo de manutengdo da custodia havia sido em 25 de julho de 2023.

O aco6rdéo frisou que essa omissdo demonstra inobservancia do parégrafo Unico do artigo 316 do Cédigo de Processo
Penal, que estabel ece a obrigatoriedade da revisdo da necessidade da prisdo a cada 90 dias, sob penadetorna-lailegal. A
ordem foi concedida, apesar do pronunciamento contrério da Procuradoria de Justica.

“Assim, resta patenteado o constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo e a afronta ao principio da duracao
razoével do processo, previsto no art. 5°, inciso LXX V111, da Constituicéo Federa”, afirmou o magistrado.

O advogado M ar cello Gongalves atuou em favor do réu.
Clique aqui paraler o acérdéo
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