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TST mantém indenizacéo a eletricista queimado em
estacao deenergiado metro do DF

17/11/2025

A 22 Turmado Tribunal Superior do Trabalho rejeitou os recursos do Metrd-DF, de uma distribuidora de energia elétricae
de uma empresa de engenharia e servigos contra a condenagdo ao pagamento de indenizagdo a um eletricista que sofreu
gueimaduras graves hum acidente em uma subestacdo de energia do metré em 2023. Segundo o colegiado, o valor da
indenizacdo, de R$ 500 mil, é condizente com a extensao do dano e o aspecto pedagdgico da condenagdo. As empresas
também terdo de pagar pensdo mensal e ressarcir despesas médicas.

Freepik

Contratado pela empresa de engenharia, o €l etricista fazia manutencéo
em subestacOes de energiado Metr6-DF. Em 14 de marcgo de 2023, a
empresa deu inicio a um programa de desligamento agendado pelo
Metrd, das 0h40 as 4h20, na Subestacéo de Brasilia Centro, para obras.
Um disjuntor deveria ser desligado remotamente e desacoplado
fisicamente pela equipe da distribuidora de energia.

Esse procedimento seria essencial paraevitar fuga de energia ou outra
situacdo que energizasse o trecho. Contudo, a equipe da distribuidora
teve dificuldade em desacoplar o disjuntor, e o eletricista sofreu uma
descarga el étrica de alta tensdo, que causou queimaduras graves e
profundas em cerca de 50% do corpo.

Conforme o laudo pericial, as sequelas na face, pescoco, tronco e

membros superiores e inferiores sdo irreversiveis e impedem o exercicio Descarga elétrica em subestacéo do metrd-DF resulta em
de qualquer atividade profissional. O trabalhador precisara de novas indenizacéo e pensdo vitalicia

cirurgias e de acompanhamento de equipe multidisciplinar para

minimizar seus efeitos.

| sencdo da responsabilidade

Em suas defesas, cada empresa tentou atribuir a culpa pelo acidente as outras. A empresa de engenharia alegou que
cumpriu todas as medidas de segurancga e disse que o Metro-DF e a distribuidora de energia teriam autorizado o
trabalhador a entrar na subestagdo sem antes confirmar o desligamento e o desacoplamento da chave de energia, o que
permitiu a energizacédo do local.

A distribuidora, por suavez, alegou que sua equipe informou ao Metrd-DF da dificuldade para desligar o disjuntor e que,
mesmo sem sua autorizacdo, empregados das outras empresas comegaram a manutencao programada. O Metré-DF se
defendeu argumentando que ndo € empregador do eletricista, mas apenas tomador de servigos, e que ndo tinha poder de
gestéo diretamente sobre ele.

Em marc¢o de 2024, as empresas foram condenadas a pagar, entre outros, pensdo mensal vitalicia e indenizacfes de
despesas médicas, danos morais e danos materiais. O juizo de primeiro grau destacou que as trés empresas colocaram
culpa umas nas outras, 0 que leva a concluir que sdo responsaveis solidarias pelo acidente.

O Tribunal Regional do Trabalho da 107 Regido (DF) manteve a responsabilidade e fixou a pensio mensal vitaliciaem
parcela tnica com base no Ultimo salario do eletricista, indenizacdo por danos morais de R$ 500 mil e ressarcimento de
despesas médicas comprovadas.

Qualidade devida

As empresas tentaram, sem sucesso, rediscutir o caso no TST. Segundo arelatora, ministra Delaide Miranda Arantes, o
trabalhador sofreu um acidente de trabalho tipico que resultou na sua incapacidade total e permanente para a atividade de
eletricista, e ndo ha dividas em relacdo a culpa das empresas, reconhecida pelo TRT-10.
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A condenagdo, portanto, esta de acordo com a jurisprudénciado TST de que o empregado que exerce fungdes em

instal agdes el étricas esta sujeito arisco de choque elétrico e morte, e isso gera a responsabilidade objetiva (presumida) das
empresas.

Em relacdo aos valores, a ministra ressaltou que o montante de R$ 500 mil ndo pode ser considerado elevado, diante das
peculiaridades e da gravidade do caso. Segundo Delaide, aindenizacéo por danos morais deve propiciar melhor qualidade
de vidae, com isso, minimizar o sofrimento decorrente da incapacidade para o trabalho no auge da vida produtiva e da
limitacdo para as atividades habituais.

A decisdo foi unanime. Com informagdes da assessoria de imprensa do TST.

Processo 0000397-89.2023.5.10.0021
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