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Tabela da OAB é apenasreferéncia para honorarios por
equidade, diz STJ

A normado Cadigo de Processo Civil que determina que os honorarios de sucumbéncia, quando fixados por equidade,
obedecam pelo menos a tabela da OAB local ndo vinculaa andlise do juiz. Em vez disso, oferece aele merareferéncia.
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A posicéo tem sido defendida por ministros do Superior Tribunal de
Justica, em julgamentos que culminam com arelativizac&o do artigo 85,
parégrafo 8°-A, do CPC.

A normafoi incluidano cédigo pelaLei 14.365/2022, que ampliou
direitos da advocacia, especia mente em um tematéo sensivel como a
guestdo dos honorarios por equidade.

Eles estdo previstos no artigo 85, parégrafo 8° do CPC, para causas cujo
proveito econdmico for inestimavel ou irrisorio, ou quando o valor da
causa for muito baixo.

Nessas hipdteses, o juiz foge daregra geral, que prevé honorarios em
percentuais fixos, e pode fixar averbalivremente, de acordo com a
complexidade da causa, 0 zelo do advogado, o lugar da prestagdo de STJ vem afastando regra do CPC sobre uso da tabela da
servico e outros fatores. OAB para honorérios por equidade

Apenasreferéncia

Em um momento em que o Judiciario discutia se 0 método da equidade caberia também para causas de valor muito alto
— hipdtese recusada pelo STJ e ainda em andlise pelo Supremo Tribunal Federal — aLei 14.365/2022 deu um padréo
minimo para advocacia.

Ela diz que, quando o método da apreciacdo equitativa for utilizado, ainda assim o juiz deve observar um minimo: os
valores recomendados pelo Conselho Seccional da OAB para a acdo ou 10% do valor da causa, prevalecendo o que for
maior.

Naprética, atabelada OAB local sera sempre 0 valor minimo para os honorérios, pois fatalmente sera maior do que 10%
do que o juiz considerar como valor muito baixo ou irrisorio.

O problema é que esse tabelamento, feito unilateralmente pela OAB, sempre foi tratado pelajurisprudéncia do STJ como
um referencial que ndo precisa ser seguido pelo juiz.

Ha precedentes da 12 Se¢éo e das 12, 22 e 32 Turmas do tribunal usando mesma légicaja sob avigénciado artigo 85,
parégrafo 8°-A do CPC. Apenas a 42 Turma vem consistentemente aplicando a norma, com base em precedente da 22

Sec30.
Flagrante despropor cionalidade

Um dos precedentes mais recentes € o do REsp 2.194.144, julgado pela 12 Turma em agosto. Relator, 0 ministro Sérgio
Kukina apontou que a previsao do artigo 85, paragrafo 8°-A do CPC serve apenas como referencial.

Ao adotar essa posi¢ao, €le se reportou ao acordao da 12 Segdo na Rcl 45.947, de junho de 2024, em que ficaclaro que a
tabela da OAB ndo vincula a andlise do magistrado sobre honorarios, sob pena de enriquecimento sem causa dele.

O processo tinha valor da causa R$ 424,6 mil, valor do tratamento home care pleiteado na acdo originaria. Acontece que,
nessas causas relacionadas ao direito a salide, a corte entende que é impossivel mensurar o proveito econdmico.

No caso concreto isso é ainda mais evidente porgue o objetivo da reclamacédo foi compelir o Tribunal de Justica de Santa
Catarinaa aplicar a posi¢cdo que a 12 Secéo fixou no IAC 14, sobre competéncia do juizo estadual .
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O ministro Gurgel de Faria entdo fixou honorarios em R$ 2 mil. A parte recorreu para pedir a aplicagdo do artigo 85,
paragrafo 8°-A. Com base na tabela da OAB-DF, averba honoréria subiria para R$ 17,9 mil. E se aplicado o minimo de
10% sobre valor da causa, R$ 42,4 mil.

Para o relator, isso resultaria em flagrante desproporcionalidade, levando em conta a infima complexidade da causa, a
curtatramitacéo do feito e o trabalho desenvolvido pel os advogados. Com isso, manteve a decisao e negou provimento ao
recurso.

Jaa22 Turmado STJ seguiu 0 mesmo caminho no REsp 2.182.939, julgado em margo. “ O disposto no parégrafo 8°-A do
artigo 85 do CPC/2015 serve apenas como referencial, ndo vinculando o magistrado”, disse o relator, ministro Francisco
Falcéo.

Cizania extensa

Asturmas de Direito Privado estéo mais dividas. A 32 Turmatem precedentes, como o0 AREsp 2.506.581, confirmando
uma decisdo do Tribunal de Justica de S&o Paulo que entendeu que, ao fixar honorérios por equidade, o juiz deve observar
atabelada OAB, ndo adoté-la obrigatoriamente.

Para o ministro Humberto Martins, essa posi¢éo segue a mesma linha da jurisprudénciado STJ. A votacdo foi unanime,
em junho de 2024.

A 42 Turma, por outro lado, tem julgados em sentido oposto. No REsp 2.122.434, sob relatoria do ministro Jodo Otavio de
Noronha, o colegiado deu provimento ao recurso da parte pararefazer o calculo da verba honoraria e fixou tese ndo-
vinculante:

A fixagdo equitativa dos honoréarios advocaticios deve observar os valores recomendados pela OAB ou o limite
minimo de 10% estabelecido no paragrafo 2° do artigo 85, conforme o artigo 85, paragrafo 8°-A, do CPC.

A 22 Secdo, que retine os membros de ambos os col egiados, também se debrugou sobre a questdo dos honorérios por
equidade no julgamento de uma reclamac&o. Na Rcl 47.536, a votacao foi por adotar a tabela da OAB, conforme voto do
ministro Antonio Carlos Ferreira.

Rcl 47.536

REsp 2.122.434
ARESsp 2.506.581
REsp 2.182.939
REsp 2.194.144
Rl 45.947

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2025-out-03/tabel a-da-oab-e-apenas-referencia-para-honorari os-por-equidade-diz-stj/
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