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Bancos nao respondem por |PVA em alienacao
fiduciaria, decide STF

O credor de uma alienac&o fiduciaria ndo pode ser considerado contribuinte ou responsavel pelo Imposto sobre a
Propriedade de Veiculo Automotor (IPVA), exceto se houver a consolidacdo de sua propriedade plena sobre o veiculo.
Foi o que decidiu o Plenério do Supremo Tribuna Federal em sessdo virtual encerrada na Ultima sexta-feira (3/10).

Envato

Esse entendimento so deve comegar avaler a partir da publicagdo da ata
de julgamento. O caso tem repercusséo geral, ou seja, atese estabelecida
servira para casos semel hantes nas demais instancias da Justica.

Contexto

A alienacdo fiduciéria € uma modalidade de financiamento e umadas
principais formas de aquisi¢ao de veiculos no Brasil. Nesse modelo, o
comprador transfere a propriedade do bem para uma instituicéo
financeira (credora) como forma de garantia do pagamento da divida
relativa ao financiamento.

O chamado devedor fiduciante ndo é titular do bem enquanto ndo quitar
o financiamento. Caso isso n&o acontega dentro do prazo estipulado, o
credor fiduciéario pode solicitar ao Judiciério a busca e apreensdo do
veiculo.

Para o STF, credor fiduciario nao pode ser considerado
contribuinte ou responsavel pelo IPVA

O caso levado ao STF diz respeito a uma execucao fiscal por débitos de
IPVA, movida pelo governo de Minas Gerais contra um banco (credor fiduciario) e um devedor fiduciante.

Em primeirainstancia, o processo foi extinto em relacdo ao banco, com o entendimento de que o credor ndo é
corresponsavel pelo pagamento do IPVA.

Mas o Tribunal de Justica mineiro considerou que ainstitui¢do financeirafiduciéria é responsavel pelo pagamento do
imposto. 1sso porque, conforme umalel estadual, o credor é considerado proprietério do veiculo dado em garantia até a
quitacéo.

No recurso ao STF, o banco argumentou que alei estadual viola o conceito de propriedade e alegou que SO teria
responsabilidade pelo pagamento de tributos em caso de transmissdo da propriedade plena— o que ocorre se o devedor
descumprir suas obrigagoes.

Voto vencedor

Prevaleceu o voto do ministro Cristiano Zanin. De acordo com ele, o contribuinte do IPVA é o devedor fiduciante, que
tem a posse direta do veiculo e pode usufruir dele.

Ja o credor fiduciério tem uma propriedade limitada sobre o bem, que “o interessa tdo somente para fins da garantia do
financiamento”. A ingtituicdo financeira“néo tem um direito real exclusivo, pleno e perpétuo” sobre o veiculo, e por isso
nado pode ser considerada contribuinte.

O Cddigo Tributario Nacional também prevé a figura do responsavel tributario — um terceiro vinculado aquela obrigacdo
e que pode ter de pagar o imposto no lugar do contribuinte. Na visdo de Zanin, o credor fiduciario também n&o pode ser
enquadrado nessa categoria.

I sso porque, nessa situagdo, o responsavel tributério precisater a possibilidade de descontar o tributo da parcela devida

por quem financiou o veiculo, “para que o eventual responsavel ndo suporte o encargo do IPVA devido pelo
contribuinte”.
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Mas alegislacdo da alienacdo fiduciéria ndo permite isso. O credor tem o direito de receber apenas 0s pagamentos
referentes ao contrato de financiamento, “sem nenhum valor adiciona destinado a cobrir o imposto devido pelo
contribuinte”.

Além disso, o Cadigo Civil deixa claro que o credor s sera responsavel por tributos se o devedor fiduciante deixar de
pagar as parcelas e a propriedade se consolidar em nome da instituicéo financeira.

“Antes disso, qualquer pagamento do imposto pelo credor fiduciério representaria um custo irrecuperavel”, afirmou o
magistrado.

“Durante avigénciaregular da alienagéo fiducidria em garantia, o credor fiduciério ndo podera responder pel os débitos de
IPVA eventualmente ndo quitados pelo devedor fiduciante”, disse. “ A responsabilidade tributéria do credor fiduciéario
emerge exclusivamente na hip6tese da sucessdo do bem movel objeto da alienagdo fiduciaria.”

O ministro Luiz Fux, relator do caso, havia apresentado, de inicio, uma posicao um pouco diferente, mas mudou seu voto
e passou a acompanhar Zanin.

O voto original de Fux também considerava que o credor fiduciario ndo é contribuinte do IPVA, mas abria espaco para
que €ele fosse considerado responsavel pelo imposto de forma subsidiaria. A partir de um complemento ao voto, o relator
realinhou seu posicionamento as mesmas conclusdes de Zanin.

A ministra Carmen L Ucia havia acompanhado Fux em sessfes anteriores, quando €le ainda ndo havia mudado seu voto.
Ainda ndo esté claro se ela se alinhou ou ndo a mudanga de posicionamento do relator. Ja Luis Roberto Barroso
inicialmente constava como suspeito para analisar 0 caso, mas depois passou a acompanhar o voto de Fux.

Clique aqui paraler ovoto de Zanin

Clique aqui paraler o voto de Fux

Clique aqui paraler o complemento do voto de Fux
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