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Ainda ha espaco para carta precatoria na producao da
prova pessoal ?

28/09/2025

No ultimo dia 18 de setembro, transitou em julgado o Conflito de Competéncia (CC) n° 212.290/SP, darelatoriado
ministro Teodoro Silva Santos, em que a 1° Secdo do Superior Tribunal de Justica decidiu, por unanimidade, que, antes da
expedicdo de carta precatériainquiritéria, cabe ao juizo deprecante demonstrar aimpossibilidade — técnica ou material
— de produzir a prova pessoal por videoconferéncia.

Spacca
O precedente é expressivo, sobretudo, porgque evidencia a possibilidade
de modificagdo dafirme jurisprudéncia segundo a qual o juizo deprecado
ndo poderia recusar o cumprimento de carta precatériainquiritoria sob o
fundamento de que o juizo deprecante teria condicdes de fazé-lo com o
auxilio do meio tecnolégico.

Sao duas, em sintese, as razdes nas quais se baseava, até entdo, a
jurisprudénciado STJ: a) o artigo 267 do Cadigo de Processo Civil
(CPC) contém hipoGteses estritas de recusa ao cumprimento da carta
precatoria; e b) a prética de atos processuais telepresenciais paraa
producdo da prova pessoal é faculdade do juiz. Devido a alteragéo das
circunstancias féticas e normativas, contudo, nenhuma del as permanece
adequada a realidade do processo, conforme jativemos a oportunidade
de defender [1].

Quando vigente o CPC de 1973, as cartas eram o instrumento de
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cooperacdo por exceléncia. Por ndo haver alternativa, eram elas que
viabilizavam os “ atos praticados fora da sede do juizo do processo o I n I a O
principal (...) do modo mais simples e menos oneroso para as partes e

terceiros eventual mente convocados’ [2]. A idela que a época norteava o
Seu uso, entdo, era possibilitar a prética de atos processuais fora dos
limitesterritoriais do juizo da maneira mais célere e menos custosa
possivel.

No paradigmado atual CPC, no entanto, a cooperacdo judiciaria se da por diversos instrumentos, de que as cartas sdo
apenas uma das espécies [3] — amais revestida de formalidades, provavelmente. Por isso, antes de fazer o pedido de
cooperacdo, 0 juizo precisa demonstrar que a carta precatoriainquiritoria é o instrumento mais eficiente e adequado para
alcancar afinalidade a que se propde.

O raciocinio, entdo, seinverte: “ndo sendo demonstrada a circunsténcia concreta que justifica a expedicao da carta
precatéria com a finalidade de produzir a prova pessoal, em detrimento da utilizagdo do medium tecnol dgico, esta
suficientemente justificada a recusa ao seu cumprimento”. [4]

E possivel, inclusive, extrair do artigo 453, caput, 11 e § 1°, do CPC uma preferéncia normativa no sentido de que a prova
pessoal seja produzida— presencial ou telepresencialmente — pelo juiz da causa e, somente de modo excepcional, por
meio de cartas precatorias [5]. No mesmo sentido, o0 artigo 4°, caput e 88 1° e 2°, da Resolugéo CNJ n° 354/2020 prevé o
dever de evitar a expedicdo de carta precatériainquiritoria quando possivel a utilizagdo do meio tecnol dgico. Dessa
forma, garante-se ndo sO a participacdo direta e ativa dos sujeitos processuais na producdo da prova, mas também a
concretizacdo dos principios da duracdo razoavel do processo (artigo 4°), da ampla defesa e do contraditério efetivo
(artigo 7°) e daeficiéncia (artigo 8°, parte final).

Decisdo sinaliza mudanca da jurisprudéncia

A 12 Secdo do STJ pareceu ter adotado a mesma interpretacéo ao julgar o CC n° 212.290/SP. No caso concreto, 0 Juizo
Federa da Varado Juizado Especia Civel de Braganca Paulista (SP), nos autos de uma agdo previdenciéria proposta pelo
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Instituto Nacional do Seguro Socia (INSS), suscitou conflito negativo de competéncia em favor do juizo de Direito de
Lambari (MG), que havia se recusado a cumprir carta precatoria expedida para a oitiva de testemunhas, dada a
possibilidade de coleta do testemunho por videoconferéncia pelo juizo deprecante.

Em seu voto, o ministro Teodoro Silva Santos ressaltou que “buscar os meios processuais mais eficientes — desde que
respeitados os direitos fundamentais dos envolvidos — ndo é uma faculdade, mas antes um imperativo. E preciso, por
conseguinte, atualizar o entendimento da Corte sobre a matéria, de modo a dar maior densidade aos principios
processuais da eficiéncia e da cooperacéo (arts. 8° e 67 do CPC)”.

Em seguida, destacou que, embora a jurisprudéncia do STJ tenhainicialmente conferido umainterpretacdo mais estrita
das hip6teses de recusa de cumprimento de carta precatéria, “as formas de cooperar evoluem e a eficiéncia veda que a
escolha de meio contraproducente, custoso ou moroso seja praticado, semrazao plausivel”. E concluiu, interpretando o
artigo 267, |, do CPC, que “ configura requisito para expedic¢do de carta precatoria inquiritoria, atualmente, a
impossibilidade de coleta do testemunho por videoconferéncia (sgja por guestdes técnicas ou inexisténcia de sala
passiva) ou indicagdo pelo juizo deprecante de razdes excepcionais para a ndo realiza¢do do ato por videoconferéncia”.

Alguns meses atréas, no julgamento do Aglnt no CC 207.333/SP, a 12 Secéo do STJja havia decidido, por maioria, que, se
for possivel ao préprio juiz da causa produzir a prova pessoal, ainda que de modo telepresencial, e ndo houver prejuizo as
partes, € possivel ao juizo deprecado recusar 0 cumprimento da carta precatéria. Naguela ocasido, aministra Maria
Thereza de Assis Moura, relatora do feito, reajustou o seu voto e aderiu ao voto-vista do ministro Paulo Sérgio
Domingues, sob o fundamento de que “ o Juizo estadual asseverou ser possivel que as testemunhas comparegam ao férum
presencialmente para serem ouvidas de forma remota pelo Juizo Federal, uma vez que a comar ca tem aparato

tecnol 6gico para tanto”.

Verifica-se, portanto, que ha uma tendéncia de alteracdo da jurisprudénciado STJ quanto & competéncia do juizo paraa
producéo da prova pessoa nos casos em que for viavel a utilizacdo do meio tecnol égico. Se confirmada, a mudanca néo
s6 concretizara de forma mais adequada o devido processo, ao favorecer a participacdo direta e ativa das partes nos atos
processuais, mas também proporcionara um ganho de eficiéncia na producéo probatdria, com reducdo significativado
tempo e dos custos envolvidos na tramitacdo das cartas precatérias.
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