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Supremo r g eita acoes que %uestionavam privatizacao da
esp

01/04/2026

Por unanimidade, o Plenério do Supremo Tribunal Federal rejeitou, sem andlise do mérito, duas acbes que questionavam o
processo de privatizacdo da Companhia de Saneamento Basico do Estado de S&o Paulo (Sabesp). O julgamento ocorreu
em sessdo virtual em que todos os ministros acompanharam o relator, ministro Cristiano Zanin, que entendeu que as ages
nao reuniam as condicdes necessarias para a tramitacdo regular na corte.

Rovena Rosa/Agéncia Brasil

A sessdo teve inicio no dltimo dia 20. Apds o voto de Zanin, 0 ministro
Luiz Fux chegou a pedir destaque, adiando o julgamento e levando-o ao
Plenério fisico. Posteriormente, no entanto, Fux retificou seu destaque, o
que ficou justificado no sistema da corte como lancamento indevido. A
analise prosseguiu e terminou no dia 27.

O caso foi analisado em duas acbes. Na ADPF 1.180, o Partido
Socialismo e Liberdade (PSOL ), a Rede Sustentabilidade, o Partido dos
Trabahadores (PT), o Partido Verde (PV) e o Partido Comunista do
Brasil (PCdoB) questionaram aLei municipal 18.107/2024, que
autorizou a celebracdo de contratos de prestacdo de servigos de
abastecimento de agua e esgotamento sanitario, além do contrato de
concessao com a Sabesp e do cronograma de privatizacdo da estatal.

Partidos pediram anulacéo do processo de privatizacéo da

Jana ADPF 1.182, o PT contestou a Lel estadual 17.853/2023, que Selveeg SEcLEEE
autorizou o Poder Executivo a promover a desestatizacdo da Sabesp,
com aienacdo de participacdo societaria.

Falta de fundamentacdo adequada

Embora tenha reconhecido a legitimidade dos partidos autores, o relator apontou que a agéo apresenta falhas relevantes na
fundamentagdo. Segundo Zanin, amaior parte dos dispositivos dalei municipal foi impugnada de forma genérica, sem a
indicacdo clara de quais normas constitucionais teriam sido violadas e de que maneiraisso teria ocorrido.

Esse tipo de abordagem, afirmou o relator, impede a andlise adequada da constitucionalidade no ambito do controle

concentrado. O ministro lembrou que ajurisprudéncia do STF exige que o autor apresente argumentacdo especificae
consistente para cada ponto questionado, sob pena de a acdo ndo ser conhecida, total ou parcialmente.

Principio da subsidiariedade

Outro fundamento adotado pararejeitar as agdes foi 0 descumprimento do requisito da subsidiariedade, previsto nalei que
rege a ADPF.

De acordo com esse principio, a agéo so pode ser utilizada quando n&o houver outro meio eficaz pararesolver a
controvérsia. No caso, 0 ministro destacou que havia uma alternativa adequada: o gjuizamento de acdo direta de
inconstitucionalidade no Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Essavia, inclusive, ja havia sido utilizada pel os préprios partidos autores, que questionaram amesma lei no ambito
estadual. A ac&o foi julgadaimprocedente pelo tribunal paulista, com deciséo ja transitada em julgado.

Para Zanin, atentativa de levar o caso ao STF por meio de ADPF configurou uso indevido do instrumento como
substituto recursal, 0 que ndo é admitido pela corte.

Aspectos técnicos e nao constitucionais dir etos
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O relator destacou ainda em seu voto que parte rel evante das criticas dos autores ndo trata de violagdo diretaa
Constituicéo, mas de aspectos técnicos e econdmicos ligados a execucao da politica publica de saneamento.

Os questionamentos envolvem, por exemplo, a modelagem econdmico-financeira do contrato de concessdo, critérios
tarifarios, percentuais de repasse de receitas e a vantajosidade de determinadas clausul as contratuais.

Segundo Zanin, esse tipo de andlise exige exame de provas, dados técnicos e normas infraconstitucionais — o que néo é
possivel em acBes de controle abstrato no STF. Nesses casos, eventuais irregul aridades devem ser discutidas nas
instancias ordinérias.

Clique aqui paraler ovoto de Cristiano Zanin

ADPF 1.180
ADPF 1.182

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2026-abr-01/supremo-rej eita-acoes-que-questionavam-privati zacao-da-sabesp/
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