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Julgamento virtual viola contraditorio, apontam
pareceres enviados a OAB-SP

O julgamento virtual assincrono — modelo pelo qual os magistrados depositam seus votos em ambiente eletrénico, sem
interacdo em tempo real — viola a Constitui¢cdo porgue desrespeita o contraditério. Foi 0 que apontaram os advogados
José Rogério Cruz e Tucci e Geraldo Prado em pareceres sobre o tema enviados a OAB de S&o Paulo nos ultimos
Meses.

Freepik

Os pareceres foram solicitados pela seccional para“instruir o debate
publico” e embasar medidas perante 0 Conselho Naciona de Justicae o
Supremo Tribunal Federal, além de uma eventual propostalegislativa. A
entidade vem se posicionando fortemente contra esse model o desde 2024
, quando 0 CNJ estabel eceu que todos 0s processos em 0rgaos
colegiados podem ser submetidos ao julgamento virtual com sustentacéo
oral gravada.

Em resposta ao pedido da OAB-SP, Tucci, que € professor de Processo
Civil daFaculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo (FDUSP),
também indicou violagfes ao devido processo legal, aampla defesae a
publicidade dos julgamentos. |sso porgue as sessdes virtuais assincronas
fragmentam o julgamento em “ manifestacdes sucessivas, descoladas no
tempo e no contexto”, e criam um “ambiente secreto” que “afasta

completamente 0 advogado do protagonismo decisorio”. Pareceristas criticamrestrigéo das defesas a sustentagtes
orais gravadas

Para ele, 0 modelo virtual torna a sustentacéo “incapaz de interagir com
0 nucleo decisdrio do julgamento”, ja que o advogado é obrigado afalar
para uma camera em vez de interagir com os magistrados. 1sso gera uma defesa “ materialmente indcua” .

Em um sistema que garante o contraditdrio, explica o professor, “gquem provoca o reexame fala primeiro, e quem resiste
fala depois, justamente para que o debate se construa de forma progressiva’. Mas ordem perde o sentido sea
sustentacdo oral € assincrona.

Ja Prado, desembargador aposentado e consultor juridico especialista em Processo Penal, disse a OAB-SP que restringir a
defesa a videos gravados enfraquece a posi¢ao juridica da parte: “E inconcebivel que o constitucionalismo digital prive a
parte da possibilidade de ser ouvida em juizo em condic¢des de influir naformagéo da convicgdo judicia e/ou impeca seu
advogado de participar em tempo real, mesmo que a distancia, das audiéncias e sessdes de julgamento”.

Assim, na sua visdo, se ha manifestaco do interesse em fazer sustentacdo oral sincrona, os tribunais deveriam garantir
que isso fosse respeitado. “A atuacdo presencial da parte e de seu advogado em audiéncia € essencial para corrigir o erro,
aponta-lo e explicar os contextos alternativos que oferecem uma versao para os fatos diferente daquela construida pelas
aparéncias ou pelas imagens isoladas.”

Clique aqui paraler os pareceres
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