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Recuperacao judicial eoslimites para a cobranca dos
coobrigados
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A expansdo da recuperacao judicial no ambiente empresarial brasileiro tem intensificado debates relevantes acerca dos
limites da responsabilidade dos coobrigados, especiamente dos avalistas e fiadores. Embora o artigo 49, 81°, dalLei n°
11.101/2005 preserve formalmente os direitos dos credores contra garantidores, a aplicacdo automatica desse dispositivo
tem gerado controvérsias no plano obrigacional e processual.

mindandi/Freepik

O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento no sentido de
gue arecuperacéo judicial do devedor principal ndo impede o
prosseguimento das execucdes contra coobrigados [1]. Todavia, a
interpretacdo meramente literal dessa orientacado, dissociada dos limites
econdmicos da obrigacdo solidaria e dos principios estruturantes do
direito obrigacional, pode conduzir a distor¢des incompativeis com a
boa-fé objetiva e com a vedacdo ao enriquecimento sem causa.

Defende-se, nesse passo, que a cobranca dos avalistas deve ser
interpretada & luz dos limites da solidariedade obrigacional, de modo
gue: (1) inexistindo desagio e estando o plano sendo regularmente
cumprido, revela-se juridicamente adequada a suspensdo da execucao; e
(2) havendo desagio, a cobranga deve restringir-se ao saldo
remanescente ndo abrangido pela novacéo, sob penade configuracdo de
bisinidem.

Limites da solidariedade a luz do artigo 275 do Cédigo Civil

A solidariedade passiva constitui importante instrumento de tutela do crédito, permitindo ao credor exigir adivida de
qualquer dos devedores. Contudo, sua interpretacdo deve observar os limites expressamente previstos no ordenamento.

O artigo 275 do Cadigo Civil estabelece que, havendo pagamento parcial, os demais devedores permanecem obrigados
solidariamente “pelo resto”. Essa expressao € o verdadeiro nicleo interpretativo da controvérsia.

“Art. 275: “ O credor temdireito a exigir e receber de um ou de alguns dos devedores, parcial ou totalmente, a
divida comum; se o pagamento tiver sido parcial, todos os demais devedores continuam obrigados solidariamente
pelo resto.”

Nas hipoteses em que o plano de recuperacéo judicial prevé a satisfacdo integral do crédito — ainda que de forma
parcelada e sem desdgio — ndo se identifica, nesse cendrio, saldo exigivel que justifique a cobranca paralela contra os
coobrigados. Situacdo diversa ocorre quando o plano contempla desagio: nesse caso, a responsabilidade dos garantidores
deve limitar-se justamente ao montante remanescente ndo abrangido pela novagdo econémica.

Sob essa perspectiva, embora a novagdo decorrente da recuperacdo judicia ndo se estenda automaticamente ao avalista, a
dimens&o econdmica da obrigagdo solidaria deve ser interpretada em consonancia com o artigo 275 do Cédigo Civil, de
modo aimpedir a cobranca para além do saldo efetivamente exigivel.

Outro aspecto de relevo refere-se ap interesse de agir. Nos casos em que o plano prevé pagamento sem desagio e vem
sendo regularmente cumprido, revel a-se ausente a necessidade processual para o ajuizamento ou prosseguimento de

execucdo paralela contra o avalista, porquanto o crédito do credor se encontra adequadamente garantido no ambito
recuperacional.

Vedag&o ao bisin idem e ao enriquecimento sem causa
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A execucdo simultanea e integral contra o avalista, quando o crédito se encontra integralmente equacionado no &mbito da
recuperacdo judicial, pode gerar cenério de duplicidade econémicaincompativel com aldgica do sistema obrigacional .
Embora o artigo 49, §1°, da Lei n° 11.101/2005 preserve formalmente o direito de agdo contra os coobrigados, tal
prerrogativa ndo autoriza a obtencdo de vantagem patrimonia superior ao efetivo contelido econdmico do crédito.

Nesse contexto, assume relevo a vedagao ao enriquecimento sem causa, positivada no artigo 884 do Cadigo Civil,
segundo o qual ninguém pode enriquecer injustificadamente a custa de outrem. A interpretacdo sistematica do dispositivo
impde reconhecer que o exercicio de direitos creditérios deve observar o limite do proveito econdmico efetivamente
devido, sendo juridicamente inadequada qual quer dinémica executiva que conduza a sobrecompensacéo do credor.

Hipotese sem deségio e com plano em regular cumprimento

Nos casos em que o plano de recuperacdo judicial prevé pagamento integral do crédito — ainda que de forma parcelada
— e esteja sendo regularmente cumprido, o crédito encontra-se juridicamente garantido no @mbito recuperacional .

Nessa hip6tese, embora ndo se extinga formalmente o direito de agcdo contra o avalista, revela-se ausente o interesse
processua imediato para a execugdo paralela, pois (1) o crédito estd sendo satisfeito; (2) inexiste inadimplemento atua e,
por fim, (3) h&risco de duplicidade de satisfacéo.

Entende-se, nesse cenario, que a medida adequada é a suspensao da execugdo, com fundamento no artigo 313, V, “a’, do
CPC [2], até eventual descumprimento do plano.

Hipotese com desagio

Damesmaforma, aldgica juridica se aplica aos casos em que ha desagio. Quando o plano prevé o pagamento de apenas
parte do crédito, a execucdo contra o coobrigado ndo pode prosseguir pelaintegralidade da divida, mas somente pelo
saldo remanescente ndo abrangido pela novagao.

Desse modo, o credor conserva o direito de perseguir o montante que exceder o valor novado — e apenas este —, sob
pena de caracterizar bis in idem e enriquecimento sem causa, em afronta ao artigo 884 do Codigo Civil.

Nesse sentido, é o entendimento dos tribunais:

“ AGRAVO DE INSTRUMENTO N.1004597-75.2024.8 .11.0000. AGRAVANTE: JOAO CARLOS PEREIRA DE
SOUSA. AGRAVADO: BANCO BRADESCO S.A. EMENTA RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO —
ACAO DE EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL — DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL DA DEVEDORA PRINCIPAL E HOMOLOGAGAO DO PLANO DE
RECUPERACAO — PROSSEGUIMENTO DA ACAO EM RELACAO AOS COOBRIGADOS SOMENTE SOBRE O
VALOR QUE SOBEJAR AO VALOR NOVADO PELO DEVEDOR PRINCIPAL — TEMA 885 DO STJ — RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. A Segunda Segédo do STJ ao julgar o REsp 1.333 .349/SP sob o rito
dos recursos repetitivos, firmou a tese que deu origem ao Tema 885, segundo o qual “ A recuperacao judicial do
devedor principal ndo impede o prosseguimento das execucdes nem induz suspensao ou extincdo de acoes
ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou
fidgjussdria, pois ndo se lhes aplicam a suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso |11, ou a novagao a que
serefere o art. 59, caput, por forga do que dispde o art. 49, § 1°, todosda Lei n. 11.101/2005.” Sendo assim, muito
embora a aprovacao do plano de recuperacdo da devedora principal implique novagao do crédito sob a cobranga,
nos termos do caput do art. 59 da Lei n° 11 .101/2005, esse novo ajuste ndo impede que o credor prossiga na
satisfacéo do crédito que sobejar ao valor novado, junto aos coobrigados.” (TJ-MT — Agravo de I nstrumento:
1004597-75.2024.8 .11.0000, relator.: Maria Helena Gargaglione Povoas, data de julgamento: 12/6/2024, 22
Camara de Direito Privado, Data de Publicagéo: 17/6/2024)

“ AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL — DECISAO QUE REJEITOU
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE E DETERMINOU O PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO EM FACE
DOS COOBRIGADOS TAO SOMENTE SOBRE O VALOR QUE SOBEJAR AO VALOR NOVADO PELO
DEVEDOR PRINCIPAL — PROSSEGUIMENTO DA ACAO CONTRA OS DEMAIS COOBRIGADOS PELA
INTEGRALIDADE DA DiVIDA — IMPOSSIBILIDADE —*“ BISIN IDEM” — DECISAO MANTIDA — AGRAVO
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CONHECIDO E DESPROVIDO..[...] Assim, correta a decisdo guerreada ao determinar o prosseguimento da
eXecucao junto aos coobrigados tdo somente sobre o valor que sobejar ao valor novado pelo devedor principal.”
(TI-MT — Al: 10184684620228110000, relator.: Sebastiao de Moraes Filho, data de julgamento: 1/3/2023, 22
Camara de Direito Privado, data de publicagdo: 3/3/2023)

Em ambos os cenérios — com ou sem desagio — o limite da solidariedade é definido pela extensdo econdmica da
novacdo: se o crédito foi integralmente absorvido pelo plano, a execugdo deve ser suspensa; se parcialmente, a cobranca
restringe-se ao residuo ndo contemplado, observando-se os principios da proporcionalidade, da boa-fé objetiva e da
vedacdo a duplicidade de cobranca.

Consideracoesfinais

A preservacdo dos direitos dos credores contra avalistas e coobrigados, prevista no artigo 49, 81°, daLei n° 11.101/2005,
ndo pode ser interpretada de formaisolada e absoluta.

Embora a recuperacéo judicial do devedor principal n&o impeca, em regra, o prosseguimento das execugdes contra
garantidores, a cobranca deve observar os limites econémicos da obrigacéo solidaria e os principios estruturantes do
direito obrigacional.

Nesse cenario, € possivel concluir que:

—inexistindo desagio e estando o plano sendo regularmente cumprido, revel a-se juridicamente adequada a suspenséo da
execucdo contra o avalista, por auséncia de interesse processual imediato e risco de duplicidade de satisfacéo;

— havendo deségio, a execugdo pode prosseguir, porém restrita ao saldo remanescente ndo abrangido pela novagdo
econdmica;

—qualquer interpretacdo que permita a satisfacéo do crédito para além de seu limite econdmico configurabisinideme
enriquecimento sem causa.

A preservacdo do crédito ndo autoriza sua satisfacdo em duplicidade. A corretaleiturado artigo 49, 81°, daLei n°
11.101/2005 — em didlogo com o artigo 275 do Cédigo Civil e com a vedacdo ao enriquecimento sem causa— impde
reconhecer que a execucao contra avalistas permanece possivel, mas ndo ilimitada.

[1] TEMA 885: A recuperacdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das execucfes nem induz
suspensao ou extingdo de agdes ajuizadas contra terceiros devedores solidérios ou coobrigados em geral, por garantia
cambial, real ou fidejussdria, pois ndo se lhes aplicam a suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, € 52, inciso I, ou a
novacdo a que serefere o art. 59, caput, por forca do que dispde o art. 49, § 1°, todos daLei n. 11.101/2005.

[2] Art. 313. Suspende-se 0 processo:

V — guando a sentenca de mérito:

a) depender do julgamento de outra causa ou da declaracéo de existéncia ou de inexisténcia de relagéo juridica que
constitua o objeto principal de outro processo pendente.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2026-fev-28/recuperacao-j udicial -e-os-limites-para-a-cobranca-dos-coobrigados/
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