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Ao afirmar que “o poder € intrinsecamente expansivo” [1], uma “torrente galvanizadora e consequencial hafoz do seu
exercicio” [2] e que dificilmente encontra fronteiras na passagem de suas aguas, José de Faria Costa reaviva, no parlatorio
das discussdes juridicas, o infindavel debate acerca da necessidade de se estabel ecerem “limites a esse caudal
humanamente insuportavel que seria 0 poder sem barreiras ou constrigdes’ [3].

Divulgacgéo

Tal reflexdo tedrica ndo se limita ao ambiente académico. Quando
transposta para o plano das investigacdes policiais no Brasil, a discussio
sobre o controle da atividade policial assume um tom ainda mais agudo
— especialmente diante de extravagancias da atuacdo estatal que, ndo
raro, marcam o desenvolvimento do expediente apuratorio.

E precisamente uma dessas extravagancias — conhecida na literatura
estadunidense como testilying — que passamos a examinar: algo ha
muito explorado pela doutrina e jurisprudéncia norte-americanas e que
apenas recentemente al can¢ou maior espaco na processualistica pétria,
com reflexos, sobretudo, najurisprudéncia dos tribunais superiores.

Batizada pela“ subcultura policial” [4] como “arredondamento de

ocorréncias’ [5], tal prética consiste na estratégia de maguiar arealidade

dos fatos, moldando-a artificial e discursivamente para simular arealizagado legitima de buscas pessoais, veiculares e
domiciliares. Nesse quadro, quando 0s agentes percebem 0s marcos normativos como entraves a persecucado penal,
passam a engendrar descrigdes ex post facto, arquitetando narrativas que buscam conformar a realidade fenomeénica aos
requisitos de validade do ordenamento juridico.

Ou sgja, sob aafirmacdo de uma suposta justa causa, 0 agente estatal confere um verniz de legalidade a medidas invasivas
gue, em sua origem, carecem de lastro indiciério, o que implica, por conseguinte, ainobservancia do standard probatorio
exigido paraa providéncia.

Exemplos a farta sdo oferecidos pelas coleténeas de jurisprudéncia dos nossos tribunais. Desde logo, surgem a desafiar a
inteligéncia dos operadores juridicos: @) as diligéncias que, ancoradas em naticias andnimas de crime jamais vertidas aos
autos, promovem revistas veiculares desprovidas de justa causa em sitios reconhecidamente tomados pelo trafico de
drogas; b) as rotineiras alegactes de que as individualidades entdo submetidas a prisdo flagrancia empreenderam fuga
ante a abrupta apari¢éo daviatura policial; c) os casos de intrusdo domiciliar baseados nos argumentos de que as forcas de
seguranga sentiram cheiro de entorpecentes do lado de forado imével ou que visualizaram, por frestas de portas e janelas,
porcdes de drogas no interior daresidéncia; d) as ficticias campanas e monitoramentos — n&o documentados no dbum
processual — alegadas pelos policiais para escorar buscas domiciliares despidas de fundadas razdes e de mandados
judiciérios; €) a conhecidaversdo oficial de que o “traficante altruista’ [6], ao ser confrontado em via publica, confessou a
posse de grande volume de estupefacientes que guardava em suaresidéncia.

Spacca
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Noutro polo estratégico, situam-se os enredos urdidos em verdadeiras
“investigacdes de gabinete”. Nesses casos, alega-se a existénciade
complexos investigatorios pretéritos [ 7] ou de informes oriundos de
colaboradores confidenciais e de 6rgaos de inteligéncia que, funcionando
como elementos informativos de fachada, buscam emplacar, jano
estagio embrionario da persecutio criminis, meios de obtencdo de prova
altamente invasivos — como interceptacdes tel ef énicas ou quebras de
sigilo telemético —, contornando, assim, o caréter subsidiario que a
legislacdo processua |hes atribui.

Diante desse cendrio, interessa frisar que ndo estaremos aqui a atirar
pedras aqueles a quem, por vezes, se atribuem todos os pecados da
institucionalidade persecutdria. Reconhecendo a essencialidade da
atividade policial e partindo de um garantismo eclético [8] —em cuja

base se insere o poder-dever de investigar com efetividade [9]—, nosso - o=l
objetivo é destacar aportes epistemol 6gicos e aplicé10s ao contingente o I n I a 0
informativo reunido pela policia e submetido a mesa de valoracéo

probatéria.

Prosseguindo, cumpre fixar critérios que permitam identificar quando as

acOes policiais— ou melhor, 0s seus relatos em juizo — incorrem no testilying, em desacato as raias dentro das quais deve
escorrer o tramite investigatorio, um trdmite que deve hastear, como divisa, que “os fins nunca justificam os meios’ [10],
poisa“eficaciadajustica’ [11] —“vaor que deve ser perseguido” [12] —“s0 seralouvavel quando alcangada pelo
engenho e arte, nunca pelaforga bruta, pelo artificio ou pela mentira, que degradam quem as sofre, mas ndo menos quem
asusa’ [13].

A rigor, ndo se trata de semear uma presuncao de desconfianca no campo dos depoi mentos policiais — solucéo téo
simplista quanto destoante da racionalidade que deve informar o livre convencimento motivado [14]. Propde-se, isto sim,
aadocdo de um raciocinio que tenha como premissa que “valorar racionalmente provas de natureza testemunhal é um
desafio composto por critérios’ [15], razéo por que se impde submeter a quota informativa produzida pelos policiais aum
“especia escrutinio” [16], proporcional aos riscos inerentes a “ posi¢ao de grande poder” [17] por eles exercidano curso
de suasinvestidas, afinal, “ quanto maiores e mais amplos forem os poderes atribuidos a autoridade para a apuracéo dos
fatos, tanto mais cogente deverd ser a prova exigida para a comprovacdo da hipotese” [18].

Nesse rumo, é possivel identificar certos marcadores de fragilidade narrativa que, isolada ou cumulativamente
considerados, autorizam a deflac8io — ou mesmo arejeicao — da versao levantada pelos policiais.

O primeiro desses marcadores reside na auséncia de corroboracéo externa e independente. Proposi¢oes féticas veiculadas
exclusivamente pela palavra dos préprios agentes envolvidos, a mingua de outros elementos, quando for possivel obté-los
[19], devem ser recebidas com redobrada cautela.

Estamos em crer que a exigéncia de corroboragdo prende-se ao “maior rigor e qualidade’ [20] que devem ser extraidos da
“natureza profissional” [21] do desempenho policial e do necessario “emprego de métodos e instrumentos previamente
formatados para propiciar a melhor recognic¢éo dos fatos no processo” [22]; ademais, € juridicamente inadmissivel
entronizar o valor probante de relatos isolados — como se de “trunfos probatérios’ [23] estivéssemos tratando —, méxime
guando desfavoraveis ao réu, porquanto “a Unica presuncao possivel, de estatura constitucional, militaem prol da
inocéncia’ [24].

Um segundo mar cador radica na ‘ coeréncia dosrelatos [25]

Divergéncias entre os depoimentos dos agentes — sobretudo quanto a horérios, distancias e a propria dindmica dos fatos —
fragilizam a credibilidade da versdo policia [26]; aldgica é a de que “duas testemunhas que se contradizem entre si sobre
o fato principal, perdem todo o valor probatério, elidindo-se reciprocamente” [27].

N&o se cuida de meraintuicdo, mas de critério destinado a valoragdo probatdria que identifica, no desencontro dos

depoimentos, aradiografia de um possivel “arredondamento” que ndo traduz justa causa para medidas invasivas e,
reversamente, introduz ilicitude nos félios do processo.
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Outro vetor de controle, vinculado aideiade que o “raciocinio judicial” [28], relacionado ao “reconhecimento dos fatos’
[29], envolve “reclamos ao senso comum” [30], € a conformidade da versdo policial com as nogdes de verossimilhanca
assentes neste mesmo repositério de conhecimento. Assim, narrativas que descrevem comportamentos manifestamente
inverossimeis aluz do que ordinariamente sucede no asfalto da realidade empirica— como fugas inexplicaveis diante de
abordagens rotineiras, confissdes espontaneas ou percepcdes sensoriais improvaveis em condicdes ordinérias — devem ser
recebidas com precaugdo. 1sso porque os “conhecimentos comuns’ [31] operam como critérios intersubjetivos de aferi¢cdo
daplausibilidade fética, tal qual antidotos contra construcdes artificiais que, embora bem impostadas, ndo resistem ao
confronto com a normalidade da vida.

E tempo de concluirmos e vamos fazé-lo sem demora

Pretendeu-se, ao longo do texto, oferecer ao raciocinio probatdrio um roteiro de controle racional, capaz de substituir
impressfes intuitivas em torno dos relatos policiais e de seus possiveis “ arredondamentos’ por juizos ancorados em
argumentos verificaveis.

Em ultima andlise, advogamos que a validade da atuacdo estatal ndo pode repousar em narrativas imunes a critica, mas
deve submeter-se aréguas de controle, afinal, se a“integridade, moderag&o e disciplina das forcas policiais’ [32]
constituem indices do respeito comunitério aos “valores essenciais da democracid’ [33], esses mesmos valores apenas se
confirmar&o — e se fortal ecerdo — na consciéncia cidada quando tais coeficientes de conduta (integridade, moderacéo e
disciplina) forem devidamente aferidos por mecanismos racionais, maiormente na sala de audiéncia da prova criminal .

Defato, quando o relato policial é colhido sem escrutinio, blindada que estd a narrativainstitucional contraadivida, o
arco de fiscalizacdo se estreita— e, com ele, dilui-se adistancia entre a balanca da justica e a forca bruta que o0 processo
pena deve conter. Assim, a deferéncia acritica, longe de prestigiar a Policia, cria condicdes para a sua deformacdo, na

medida em que a“ hipertrofia funcional” [34] e todos os riscos que dai decorrem sdo “o destino fatal de todo poder
incontrolavel ou de imprecisas linhas de fronteira” [35].

E ai que o controle judicial daatividade policial revela a sua verdadeira funcéo: ndo ade criar obstéaculos & investigagio
criminal, mas a de assegurar que ela se desenvolva dentro dos marcos que legitimam o préprio exercicio do poder. Afinal,
fora desses limites, 0 que se tem ndo é apuragdo, mas arbitrio. E o arbitrio, ainda que vestido de eficiéncia, jamais podera
servir de fundamento a uma decisfo justa.

[1] FARIA COSTA, José de. Poder e direito penal: atribulacbes em torno da liberdade e da seguranca. Revista de
Legislacéo e de Jurisprudéncia, Coimbra, ano 136, n. 3942, p. 152, jan./fev. 2007.

[2] Ibid.
[3] Ibid.

[4] HALAH, Leonardo Issa. O controle judicial da atividade policial e o fendmeno “dropsy” abrasileira: “o réu franqueou
aentrada’ e outras estérias. In: CRUZ, Rogerio Schietti; BEDE JUNIOR, Américo; DEZEM, Guilherme Madeira
(coord.). Justica criminal: na 6tica dos juizes brasileiros. A prova no processo penal. S&o Paulo: Thomson Reuters, 2023.
V.2, p. 277.

[5] Ibid.

[6] WEINGARTNER NETO, Jayme. Palicias e prova testemunhal no processo penal: um prismano poliedro da palis. In:
WERLANG, Algjandro César Rayo; REIS, Rodrigo Casimiro (Orgs.). Reflexes sobre a prova no processo penal. Sao
Paulo: Amanuense, 2024, p. 268.

[7] A ilustracao foi extraida de processo em que atuamos, no qual se afirmou o tramite de uma suposta investigacdo que
teria perdurado por longos seis meses, sem que houvesse sequer um simples boletim de ocorréncia ou qual quer
documento elaborado pelos policiais acerca da a egada traficanciainterestadual .

[8] Antetal perspectiva, busca-se um “equilibrio entre a exigéncia de assegurar ao investigado, ao acusado e ao
condenado a aplicagéo das garantias fundamentais do devido processo legal e a necessidade de maior eficiénciado

Pagina 3 01/06/2026

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

sistema persecutorio paraa seguranca socia.” FERNANDES, Antonio Scarance. O equilibrio entre aeficiénciaeo
garantismo e o crime organizado. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, n. 70, p. 187, jan./fev. 2008.

[9] Sob o influxo da dimensdo objetiva dos direitos fundamentais, tem-se que “a policia carrega agora também uma
dimens&o de cariz positivo-prestacional, traduzida numa obrigagéo de proteccdo publica dos direitos fundamentais dos
cidaddos’. SAMPAIQ, Jorge Silva. O dever de proceccdo policial de direitos, liberdades e garantias: do conceito material
de policia ao reconhecimento de direitos subjectivos publicos a actuacdo da policia. Coimbra: Coimbra Editora, 2012, p.
96.

[10] SILVA, Germano Marques da. Etica Policial e Sociedade Democrética. Lisboa: Instituto Superior de Ciéncias
Policiais e Seguranca Interna, 2001. p. 99-100.

[11] 1bid.
[12] 1bid.
[13] 1bid.

[14] Partindo-se de que a“liberdade do juiz para determinar os fatos provados do caso” envolve uma“ordem de
valoracdo” fundada na“ utilizagdo da racionalidade geral”, ndo se afigura procedente a exclusdo aprioristica dos relatos
policiais. Em lugar de vedé-los, deve-se submeté-los a um rigoroso exame — como se estivessem em um cadinho —,
aplicando-lhes um método de apuracéo de valor que guarde continéncia aos “ critérios gerais daracionalidade’ e que
considere os demais “ el ementos de juizo ou prova aportados ao processo”. FERRER BELTRAN, Jordi. Prova e verdade

no direito. Traducdo de Vitor de Paula Ramos. S&o Paulo: Juspodivm, 2025. p. 65-67.

[15] BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especia n.° 2.042.215/PE, Sexta Turma, Rel. p/acérddo Min.
Rogerio Schietti Cruz, j. 25 out. 2023.

[16] BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n.° 603.616/RO, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar
Mendes, j. 05 nov. 2015.

[17] Ibid.

[18] AVILA, Humberto. Teoria da prova: standards de prova e os critérios de solidez dainferéncia probatoria. Revista de
Processo, S&o Paulo, n. 282, p. 117, ago. 2018.

[19] A confecgdo de relatorios de diligéncias, o registro fotogréfico de imoveis sob vigilancia, aformalizacéo de
dendncias andnimas e de informes transmitidos por 6rgéos de inteligéncia— tudo isso imprimiria ainvestigacéo um
relevante reforco probatorio.

[20] WANDERLEY, Gisela Aguiar. Busca pessoal: abordagem e revista policial no Estado de Direito. Sdo Paulo:
Thomson Reuters, 2024, p. 349.

[21] Ibid.
[22] Ibid.

[23] MARMELSTEIN, George. Testemunhando ainjustica— a ciéncia da prova testemunhal e das injusticas
inconscientes. S&o Paulo: JusPodivm, 2023, p. 241.

[24] SEMER, Marcelo. Resgatando a presuncéo de inocéncia. In: CRUZ, Rogerio Schietti; BEDE JUNIOR, Américo;
DEZEM, Guilherme Madeira (coord.). Justica criminal: na 6tica dos juizes brasileiros. Sdo Paulo: Thomson Reuters,
2022.v. 1, p. 94.

[25] FENOLL, Jordi Nieva. Lavaloracion de la prueba. Madrid: Marcial Pons, 2010, p. 223, tradugdo nossa.

[26] Nossos Tribunais de Vértice respaldam o que ficadito. A titulo ilustrativo, vejam-se, no ambito do Supremo Tribunal
Federal, os Habeas Corpus n. 229.353/SP e 238.654/SP; na Corte Cidada, o HC n. 882.859/RS e 0 REsp n. 2.250.405/SP.

Pagina 4 01/06/2026

Copyright © 2026 Consultor Juridico



e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

[27] MALATESTA, Nicola Framarino dei. A |6gica das provas em matériacriminal. Vol. I1. Traducdo de Alexandre
Augusto Correia. S&o Paulo: Saraiva, 1960, p. 95.

[28] TARUFFO, Michele. Senso comum, experiéncia e ciénciano raciocinio do juiz. Revista da Escola Paulista da
Magistratura, Séo Paulo, v. 2, n. 2, jul./dez. 2001. p. 176.

[29] Ibid.
[30] Ibid.
[31] Ibid., p. 178.

[32] SILVA, Germano Marques da. Temas de Direito — textos dispersos de Direito Penal, mas ndo so. Lisboa:
Universidade Catdlica Editora, 2020, p. 47.

[33] Ibid.
[34] HUNGRIA, Nelson. Comentérios ao Cédigo Penal, v. |, t. |. Rio de Janeiro: Forense, 1976, p. 24.
[35] Ibid.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2026-jun-01/o-testilying-e-a-credibilidade-dos-relatos-policiais/

Pagina 5 01/06/2026

Copyright © 2026 Consultor Juridico



