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Obsol escéncia do julgador ?

Report e Ilinha de producéao
Em 23 de maio de 2026, Luis Roberto Barroso proferiu
pol arizou o debate juridico brasileiro. Segundo o ex
tenho nenhuma duovida de que este é o futuro: a | A pr
do que osl,j uaiczreess’cent ando que o0 juiz tera o O6nus ar g
ndao esta seguindo a ir?.teligéncia artificial
Mi nority

A afirmag¢do ndo surgiu no vacuc

reduziu o estoque de processos mi
por meio de um programa capaz en
gue j &4 havia precedente, el i mi it
3, Barroso reconheceu, contudo, vV a
O programa de minuta de deci séaa: D O T
ainda nadao existe um cdédigo de i e
para deixar a inteligéncia ar% i dec
Essa tensdao entre a poténcia técnica da | A e a imatu
epicentro do debate deste artigo. Para al ém da quest
trés dimensdes adicionai s: 0O risco de transferéncia
i mpossibilidade de uma objetividade pura no jul gamen
automacéado assistida no campo das demandas de massa.

Mi nority Repmotmetafora juridica

Publicado €emhelMit,orit,y dReegdritl i p K. Dick, € uma narr

de |l ivre-arbitrio, determinismo e as implicacbes ¢éti
uma sociedade futura onde se wutiliza individuos prec
ocorram, a histodéria | evanta questdes profundass.sobre
A analogia com o presente nao é apenas metafdérica, n
“precogs” propriamente ditos, componenteMi temittryai Re [
tornaram-se realidade. Departamentos de policia emt
orientados por dados para prever quando, onde 8. pATr
chamada “Minority Report View” sugere que algoritmos
cometi mento de crimes e intervir preventivament e

Transposta ao julgamento civil e c¢criminal aut omati z a
reformula com precisao: guem responde quando o0 siste
institucional de reconhecer o erro, ou a maquina | a
pertencer o0 humano? Dick ndo questiona apenas a ef.i
|l egitim dade de um sistema que pune antes do ato, re
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fundament al

Promessa da objetividade e problema do vi és

O argumento central de Barroso, a objetividade super
experiéncia norte-americana cComrecdligarailt @d f @eordpas M
Profiling for Altéer ratpiavea dS agmrattiiccras Ao agirem com b
risco, juizes de multiplos estados implicitamente de
para al ém dos | a documentadod. vieses raciais e etari
A investigacao da ProPublica demonstrou que réus neg
propensos do que réus brancos a serem classificados
reincidir, enquanto réus brancos eram com muito maio
ri sco mesmo quanhn hegar am ag.cé\ﬂngbelitmovsosiecpirmasissé
vieses humanos e perpetuar discriminacbes injustas ¢
desfavor®®idosnando o Compas um exempl o paradigméatic
estruturais se r roduzem soblalparéncia de objetivid

A objetividade al go

—

itmica é sempre uma objetividade

mat emati ca, as distor¢cdes do mundo que a alimentou,
neutralidade técnica encobre, frequentemente, escolh
Aut omati onebitasansferéncia silenciosa de resp
Quando o juiz passa a ter o 6nus de justificar o por
nomi nall per manece humana, mas a autoridade deci soéri a
sistema. A esse fendbmeno a ci éncia coaguntiotmavta oen abidaisr
Oautomati omolmisaste na tendéncia de individuos de dej
ou propostas geradas por maquinas, resultando na inc
automacdo e em deterioracéao gerlal Pdao dgualdiudhasd & odhes ®igs
graves no ambiente judicial. A primeira €é a ancorage
na tendéncia de confiar excessivamente em um pedaco
modo que o julgamento final tende a ser ajlug.stcadooutaplp
da | A torna-se a ancora implicita da deliberacédao, es
antes mesmo de 0o juiz comec¢car a raciocinar sobre o c

Spacc
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A segunda consequéncia é ainda o d
vista democratico, a diluic¢cao d

Auxiliares decisodérios automati z r u
“amortecedor moral”, mecani s mo

di stanciamento que resulta em s e
agénci a naocrcaolu net aliol iat v r humano

Embora o0s governos possam exigi m
as decisbes finais, permanece [ r
abordagens orientadas por dados

procedi mentais robustas. Os jui

treinados asolomato obstbu dss o]

demonstraram que individuos queo Inlao
treinamento sadao mais propensos p me n
as sugestdes de um si st ma autoc

Persiste, ainda, um paradoxo normativo: em processos
judiciais nadao hada verdade objetiva independente do pr
uma | A possa rastrear o erro de outra | A operando a
Ndo existem critérios externos ao procedi mento que p
deci sao jlﬁdiScei ol juiz foraoapmatbdoopielhe® o pode tornali
irrastreéadvel e juridicamente irresponsabilizavel Ac
possivel que uma nao corrija a outra | A, porguanto a
|l ncoeréncia de uma objetividade pura: subjet
direito

A promessa de decisbes “objetivas” pela I A repousa s
proéprio direito rejeita ha séculos, o de que seria p
i nterpreta. O debate mais denso sobre esse ponto enc
Hart e Ronald Dwor ki n.

Par a Ha{rta textura aberta da norma exige que o0s tribi
nos casos hdao regulamentados juridicamente. Dwor ki n,
como algo admissivel, mas nao suprime a subjetividad
estrutur al da interpretacao. Para ele, além das regr
vinculantes para oslgg@mﬁmsipmhnlsia:«nsno di gnidade da r
proporcionalidade ou boa-fé ndao sadao variaveis quant.
gue demandam ponderacao contextwual, historica e mor a
No Brasil, o artigo 489, paréagrafo 1°, do CPC/ 2015 e
| 6gi co que o l evou tda Essramae xa @ éfodtuat d &irlgiutmegnt ati va |
gue o0 proéprio ordenamento reconhece a subjetividade
julgamento e tenta controla-1la por meio da fundament
automacao. O sistema juridico, portanto, j& incorpor
irredutivel e incontornavel do julgamento. A fundame
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pel o artigo 93, I X, da Constituicédo, tampouco captur
colisao de %Qiﬁcémear uma objetividade pura no julg
epi stemicamente ingénuo, €é potencialmente inconstitu
| A como ferramenta do juiz: automacao | egiti

Feitas essas ressalvas, seria equivocado concluir qu
judicial. A questdao nadao é se usar | A, mas como e ond
decisdéria. H&A& um campo especifico em que a automacao
como pode ser um i mperativo de justica: o das demand
el ementos objetivos verificaveis amparadas por pre
O CNJ j&4 desenvolveu model os de automacdao que funcio
instrugcdao automati zada e decisao humafa, 2Z<Nenns @s Pmed
a | A opera sobre elementos predefinidos, tais como d
previdenci arios, checagem de prazos e confronto com
vincul ant e, enguanto o juiz concentra sua capaci dade
demandam ponderacdao principi | 6gica, anéalise de prov
caso concreto

A Resolugédao n° 615/2025 do CNJ determina que o uso d
auxiliar e compl ement ar, sendo vedada a utilizacdo c
deci sdes judiciais sem a devida orientacao, interpre
magi strado, que permanecera integral mente %%sﬁ@mséée
model o correto: a | A como ferramenta a servico do ju
automacao aumenta a capacidade decisdéria sem substit
esvaziar a responsabilidade.

Jul gador obsoleto? Reflex&dao final

A obsolescéncia do julgador ndao é um evento futuro,

inevitavel. A I A nao tornara o juiz desnecesséario de
residual se 0o sistema institucional ndao criar salvag
jul gar.

Mi nority Ré&@pomibs adverte sobre a capacidade preditiyv
acontece gqguando uma sociedade abdica do julgamento c
favor de uma certeza fabricada. A Precrime condenava
mai s precisava decidir. O juiz que precisa justifica
O sujeit do jul gament o, segue estrutura anal oga.

O caminho | egitimo é o inverso: a | A que precisa jus
Uma ferramenta que organi za, sinali za, verifica e su
magi strado, e nadao af tewaroe Enonidameéot o de qual quer dec
|l i berdade, o patrimbébnio ou a dignidade de um ser hun
ndo pode ser terceirizada para um sistema. Ela é o0 ¢
ndo uma operacao estatistica. A questao ndo €& se a |
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jul gament o, como ato de | inguagem, de responsabilida
uma maquina sem que o direito deixe de ser direito.
julgador permanece insubstituivel
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