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Desembar gador suspendejuri apds magistrado negar
reabertura de prazo para a defesa

19/06/2026

Extinguir o direito de reabertura da fase de preparacéo para o tribunal do juri depois daregularizacdo das provas €
cerceamento de defesa e causa tumulto processual.

Com esse entendimento, o desembargador Luciano André Losekann, da 12 Camara Especia Criminal do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, deferiu liminar que pediu a suspensdo de um julgamento do jUri e um sorteio de jurados. O
réu é acusado de homicidio simples, nos termos do artigo 121 do Cadigo Penal.

Magnific

Segundo os autos, a defesainicial do réu apontou que a digitalizacéo do
processo fisico para o sistema eletrénico tinha partes ilegiveis e algumas
midias fisicas originais, como videos do dia do crime, ndo foram
devidamente digitalizadas no sistema eletrénico.

Diante disso, os procuradores pediram a regularizacdo dessas midias e a
reabertura da fase de producéo de provas. O juizo de origem, da Vara
Judicia de Vera Cruz (RS), acolheu o pedido da regularizagdo mas
negou aredigitalizagdo do processo e producédo de novas provas sob a
justificativa de que afase previstano artigo 422 do Codigo de Processo
Penal ja havia sido encerrada.

O artigo 422 regulamenta a fase de preparacdo do processo para o Desembargador do TJ-RS deferiu liminar que pedia
julgamento do juri. Essafase, que dura cinco dias, € 0 momento em que suspensio do julgamento do jri

as partes apresentam as testemunhas para depor perante os jurados,
juntam documentos e pedem a producéo das provas que acharem
necessarias.

A defesafez um novo pedido paraa produgéo de provas, mas 0 juizo marcou a sesséo de julgamento pelo tribunal do jdri
mesmo assim. Posteriormente, o réu contratou uma nova defesa, que pediu, novamente, pela reabertura do prazo previsto
no artigo 422. A magistrada responsavel pelo caso negou.

Ela afirmou que houve a que houve a precluséo temporal do processo — quando a parte deixa de praticar um ato dentro
do prazo legal determinado —, dizendo que a tentativa de impugnar a digitalizacdo do processo era uma estratégia
processua e que a defesa anterior estava plenamente ciente que, com essa estratégia, ndo haveria aindicacéo de
testemunhas.

A defesa, entdo, entrou com um pedido paracorrigir 0 processo e suspender o julgamento temporariamente, dizendo que,
com afalta de renovag&o do prazo previsto no artigo 422 depois da regularizagdo das provas, houve erro de procedimento
no processo. Eles sustentam que a falta de testemunhas gera um prejuizo irreparével einviabiliza o exercicio daplena
defesa do réu.

Erro de procedimento

O julgador do caso, desembargador Luciano André Losekann, afirmou que a preparacéo para o tribunal do juri exige que
0 processo digitalizado seja organizado e acessivel e que a defesa ndo deve ser obrigada a selecionar provas quando
informagdes fundamentai s ndo sdo disponibilizadas.

Para L osekann, n&o houve a preclusdo apontada pela magistrada. “ A preclusdo pressupde uma oportunidade processual
prévia e perfeitamente exercitével, o que inocorre quando o proprio juiz reconhece que faltavam elementos de prova nos
autos digitais e determina a sua regularizagcdo. Considerar precluso o direito da defesa de indicar suas provas antes que ela
possater acesso ao acervo processual devidamente saneado configura evidente cerceamento de defesa e tumulto
processual”, apontou.

Pagina 1 19/06/2026

Copyright © 2026 Consultor Juridico


https://www.conjur.com.br/pesquisa/?q=%22tribunal+do+j%C3%BAri%22
http://tjrs.jus.br
http://tjrs.jus.br
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#art422
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm#art422

e CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

Vulnerabilidadedoréu

Ele também indicou que a situagéo apresentada pela defesa revela uma grave vulnerabilidade para o acusado, ja que
submeté-lo ao julgamento sem qual quer testemunha de defesa € uma violagdo direta ao direito de participagédo do réu no
processo.

“Embora se aplique aregra de que 0 novo defensor recebe 0 processo no estado em que se encontra, essa premissa ndo
legitima a perpetuacdo de um erro de procedimento originado de omissdo judicial anterior”.

Para fundamentar o deferimento da medida temporéria, 0 desembargador afirmou que a demora para tomar uma medida
contra essa irregul aridade poderia causar um prejuizo irreparavel ao acusado, que enfrentaria um julgamento popular sem
defesa oral ou documental. Ele também afirma que o julgamento sob tais condi¢des também teria altas chances de ser
anulado no futuro.

O réu foi representado pelos advogados Felipe Raul Haas e Eric Silveira Martins.
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