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Dever de nomear: hermenéutica juridica ecritica dos
eufemismos no Direito
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A crenca na neutralidade da linguagem juridicatalvez seja uma das ficcBes mais persistentes da tradicdo juridica
ocidental. Embora o Direito costume apresentar-se como um sistema racional estruturado por normas objetivas, sua
existéncia concreta depende integralmente das palavras. Leis, sentencas, contratos, pareceres e decisdes judiciais ndo
constituem meros reci pientes de significados previamente definidos; sdo construgdes linguisticas por meio das quais a
realidade juridica € organizada, descrita e legitimada. Antes de regular comportamentos ou solucionar conflitos, o Direito
precisa nomeé-|os.

Essa constatacdo afasta aideia de que as palavras utilizadas pel o discurso juridico sejam simples instrumentos técnicos
desprovidos de contelido val orativo. Cada escolha terminol égica delimita um campo de compreensao e orienta
determinadas leituras dos fatos sociais. Nomear € selecionar aspectos da realidade, atribuir relevancia a certos elementos e
relegar outros ainvisibilidade. Por razéo, alinguagem juridicajamais atua como espelho passivo do mundo. Ela
participa ativamente da producdo dos sentidos que posteriormente serdo reconhecidos como juridicos.

A tradicdo hermenéutica dedicou especial atencdo a esse fendbmeno ao demonstrar que a compreensdo ndo ocorre forada
linguagem. O intérprete ndo se encontra diante de um texto transparente, capaz de revelar espontaneamente seu
significado. Toda leitura envolve atribuicdo de sentido, condicionada por pressupostos historicos, culturais e
institucionais. A normanéo fala por si. Elaadquire significado a partir de um processo interpretativo inevitavelmente
mediado pela linguagem.

Disso decorre uma consequéncia rel evante para ateoria e para a prética do Direito. Se as palavras ndo sdo neutras,
tampouco sao inocentes. Expressdes aparentemente técnicas podem ocultar opcdes valorativas profundas, influenciar a
percepcdo dos conflitos e moldar a forma pela qual a sociedade compreende fendmenos juridicos. A discussdo sobre a
linguagem, portanto, ndo pertence apenas ao campo da retdrica ou da estilistica juridica. Trata-se de uma questéo ligadaa
proprialegitimidade do discurso juridico e a maneira como o poder se manifesta por intermédio dele.

A preocupacdo com alinguagem assume contornos ainda mais expressivos quando se observa a crescente difusdo de
eufemismos no vocabulério juridico e institucional. Em diversos momentos, o discurso do poder demonstra preferéncia
por expressdes capazes de suavizar realidades incomodas, substituindo palavras diretas por formulagdes que reduzem o
impacto semantico dos acontecimentos que pretendem descrever. E justamente nesse fendmeno que se insere aideia de
desnominacao, entendida como o processo pelo qual determinadas realidades deixam de ser nomeadas de maneiraclarae
passam a ser revestidas por expressdes aparentemente neutras ou tecnicamente sofisticadas.

A substituicéo vocabular nem sempre decorre de preocupacdo legitima com precisdo terminoldgica. Em inlmeras
situagdes, 0 que se verifica é uma tentativa de tornar determinados fatos mais aceitéveis socialmente. A dureza do conflito
€ amortecida pela suavidade da expressdo escolhida. O desemprego converte-se em readequagao produtiva; a supressao de
direitos passa a ser apresentada como flexibilizagdo normativa; a violéncia estatal surge sob formulas burocréticas
cuidadosamente el aboradas para atenuar seu significado imediato. A alteragdo das palavras ndo modifica arealidade
subjacente, mas modifica aforma como ela é percebida e debatida.

Esse deslocamento semantico produz consequéncias r elevantes para a compreensao do Direito
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Quando alinguagem perde sua capacidade de descrever os conflitos com
fidelidade, o proprio debate juridico tende a empobrecer. A critica torna-
se mais dificil porque o seu objeto aparece recoberto por camadas
discursivas que dificultam sua identificagdo. A palavra deixa de revelar
para comegar a ocultar. O vocabulério juridico, que deveriafuncionar
como instrumento de esclarecimento, passa a desempenhar papel

inverso, contribuindo para obscurecer relacfes de poder e tensdes sociais
gue exigiriam enfrentamento aberto.

N&o se trata de defender um vocabul&rio agressivo ou
desnecessariamente provocativo. O problema ndo reside naelegancia da
linguagem, mas na utilizac&o de expressdes que produzem
distanciamento artificial entre a palavra e arealidade que eladesigna. O
compromisso do jurista com a precisdo conceitual exige vigilancia

; . ; . L] n ~y
permanente contra esse tipo de operagdo discursiva. Quando 0s conceitos
s80 substituidos por férmulas vagas e confortavel's, perde-se ndo apenas o I n I a 0
rigor terminol 6gico, mas também capacidade critica. O Direito passaa

falar mais suavemente sobre fenémenos que continuam produzindo os
mesmos efeitos concretos sobre a vida das pessoas.

A hermenéuticajuridica oferece as ferramentas tedricas necessarias para compreender por que a questdo da linguagem
ocupa posi¢ao tdo sensivel na experiénciajuridica. Durante longo periodo, predominou a expectativa de que a
interpretagdo consistiria em atividade essencialmente técnica, destinada a extrair do texto normativo um significado
previamente existente. O intérprete seria uma espécie de mediador neutro entre avontade dalel e sua aplicacdo concreta.
Essa concepcédo, embora ainda exerca influéncia em determinados setores da cultura juridica, revel ou-se insuficiente para
explicar a complexidade do fenémeno interpretativo.

A evolucéo da hermenéutica demonstrou que o sentido ndo permanece adormecido no interior das palavras a espera de
simples descoberta. Compreender um texto significa participar de um processo de construcéo de significados que envolve
tradicdo, historicidade, contexto institucional e experiéncia pratica. A leiturajuridica ndo ocorre em ambiente asséptico. O
intérprete aproxima-se da normatrazendo consigo referéncias culturais, convicgoes tedricas, expectativas e
condicionamentos que inevitavel mente influenciam a compreensdo do texto.

Foi precisamente essa percepgdo que permitiu & hermenéutica fil osofica superar a antiga oposi¢éo entre objetividade
absoluta e subjetivismo irrestrito. A interpretacdo juridica ndo pode ser reduzida nem a submissdo mecanica aliteralidade
da normanem avontade individual de quem interpreta. O sentido emerge do encontro entre texto, tradicdo e realidade
histérica. A linguagem deixa de ser vista como mero veiculo de transmissao de contelidos para assumir sua condicao de
espaco no qual a prépria compreensdo se realiza.

Sob essa Gtica, a critica a desnominagéo adquire novo alcance. Se ainterpretacao juridica depende das palavras utilizadas
para descrever arealidade, entdo a alteracdo estratégica do vocabulario interfere diretamente no processo de compreensao.
N&o se trata apenas de trocar uma expressao por outra aparentemente equivalente. Cada termo transporta pressupostos,
valores e perspectivas que influenciam a maneira pela qual os fendmenos juridicos serdo percebidos e avaliados. A
disputa pel os significados antecede, muitas vezes, a prépria disputa pelas decisdes.

Hermenéutica, por essarazao, exige atencao constante a linguagem empregada pelo Direito

A tarefainterpretativa ndo se limita a compreender o que os textos dizem. Elatambém envolve examinar criticamente
aquilo que os textos silenciam, ocultam ou procuram suavizar. A fidelidade ao sentido n&o decorre da aceitagdo passiva
das palavras disponiveis, mas da disposi¢éo de investigar as escol has linguisticas que condicionam a producéo dos
significados juridicos. Interpretar, em sua dimensdo mais profunda, significaigualmente questionar os vocabulos por meio
dos quais arealidade juridica se apresenta.

A relacdo entre linguagem e poder constitui uma das questdes mais sensiveis e complexas da teoriajuridica
contemporanea. O Direito ndo consi ste apenas em um conjunto de normas e sancdes. Suainfluéncia decorre, em larga
medida, da capacidade de produzir narrativas socia mente | egitimadas acerca dos fatos, dos conflitos e das proprias
instituicoes. Antes de decidir, o Direito descreve; antes de regular, qualifica; antes de julgar, nomeia. Em cada uma dessas
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etapas, a escolha das palavras desempenha fungdo decisiva.

N&o € por acaso que disputas juridicas muitas vezes se iniciam bem antes da formulacdo dos argumentos normativos. Em
inlmeras ocasiBes, a controvérsia surge no proprio modo de descrever determinado fendmeno social. A forma pelaqual
um problema é nomeado condiciona as possibilidades de compreensdo e influencia os caminhos interpretativos
posteriormente considerados legitimos. O vocabulario ndo ocupa posicéo periférica na construcado do discurso juridico; ele
integra o préprio nucleo da disputa por significados.

Essa percepgao permite compreender por que determinadas expressdes se consolidam com tanta facilidade no espago
publico. Palavras ndo apenas descrevem realidades, mas também produzem efeitos sobre elas. Certas formulagdes
favorecem a aceitagdo social de determinadas préticas, outras despertam resisténcia, desconforto ou questionamento. O
emprego recorrente de eufemismos revela precisamente essa dimensdo performativa da linguagem. Ao suavizar conceitos
ou atenuar conflitos, busca-se modificar ndo o fato em si, mas a percepgéo coletiva a seu respeito.

Problema assume gravidade em sociedades democr aticas

A deliberacéo publica pressupde clareza minima acerca dos objetos em debate. Quando a linguagem passa a funcionar
como mecanismo de obscurecimento, reduz-se a capacidade de critica e enfraquece-se 0 controle social sobre as decisdes
politicas ejuridicas. A democracia exige divergéncia, confronto de argumentos e exposi¢ao dos conflitos reais que
caracterizam avida coletiva. A substitui¢do de conceitos precisos por formulas vagas ou excessivamente amenizadoras
dificulta esse processo e favorece formas sutis de legitimacdo do poder.

O jurista comprometido com os val ores democréticos ndo pode ignorar essa realidade. Sua responsabilidade ultrapassa a
aplicacdo técnica das normas e a canga também o exame critico das categorias linguisticas utilizadas para interpretar o
mundo juridico. 1sso ndo significa abandonar a moderacdo ou adotar linguagem panfletéria. Significa reconhecer que a
honestidade intelectual exige correspondéncia entre as palavras empregadas e os fendmenos que elas pretendem designar.
A fidelidade ao Direito ndo se manifesta apenas na observancia das regras de interpretacéo, mas também na recusa de
vocébulos que ocultem conflitos, disfarcem desigual dades ou neutralizem tensdes que merecem ser explicitadas.

Sob esse prisma, a defesa da precisio conceitual adquir e inequivoca dimensdo demaocr atica

N&o se trata de mera preferéncia estilistica nem de apego académico a terminologia. Nomear adequadamente os
fendmenos juridicos constitui condic&o indispensavel para que o debate publico permanega aberto, transparente e

intel ectualmente honesto. Sempre que a linguagem é utilizada para esconder aquilo que deveria ser revelado, o Direito
af asta-se de sua vocagao critica e aproxima-se perigosamente da funcéo de simples legitimador das estruturas de poder
existentes.

A critica aos eufemismos juridicos ndo decorre de apego formalista as palavras nem de uma pretenséo purista em relacéo
alinguagem. O que esta em jogo € algo mais profundo: a preservacdo das condi¢des que tornam possivel uma
compreensdo honesta da realidade juridica. Se a hermenéutica ensinou que todo acesso ao Direito é mediado pela
linguagem, também revel ou que a qualidade dessa mediacéo influencia diretamente a legitimidade da interpretacdo. N&o
h& compreensao rigorosa quando os proprios termos utilizados para descrever os fenébmenos sdo deliberadamente
esvaziados ou suavizados.

A atividade interpretativa pressupfe compromisso permanente com o sentido das palavras e com as consequéncias
produzidas por sua utilizacdo. O intérprete ndo pode limitar-se a reproduzir expressdes consagradas pelo habito
institucional sem examinar criticamente os significados que elas carregam ou ocultam. A linguagem juridica, assim como
qualquer linguagem socialmente relevante, encontra-se sujeita a disputas, deslocamentos semanticos e tentativas de
captura por interesses diversos. A vigilancia hermenéutica comega precisamente no reconhecimento dessa realidade.

Esta constatacdo assume especia importanciaem um periodo histérico caracterizado pela proliferagdo de discursos
destinados a administrar percepgdes. Em diferentes esferas da vida pablica, multiplicam-se férmulas vocabul ares
cuidadosamente el aboradas para reduzir tensdes, suavizar responsabilidades ou conferir aparéncia de normalidade a
situagdes que mereceriam exame mais severo. O Direito ndo estd imune a esse movimento. Pelo contrario, por sua
capacidade de conferir legitimidade institucional aos discursos que produz, torna-se terreno fértil para estratégias de
acomodagdo semantica.
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A resposta a esse fendmeno ndo reside na adogdo de uma linguagem agressiva nem na busca artificial por expressoes de
impacto. A exigéncia é mais simples e, a0 mesmo tempo, mais dificil: chamar as coisas pelo nome que lhes corresponde.
A precisdo conceitual constitui uma forma de responsabilidade intelectual. Quem interpreta o Direito assume o dever de
n&o ocultar, por meio das palavras, aguilo que os fatos revelam. A clareza ndo elimina os conflitos, mas impede que eles
desaparecam sob camadas sucessivas de abstragéo retérica.

Sob tal perspectiva, a hermenéutica juridica deixa de ser compreendida apenas como técnica de interpretacdo e passa a ser
vista como postura ética diante da linguagem. Interpretar significa buscar o sentido dos textos, mas significa também
resistir as deformaces discursivas que enfraguecem a capacidade critica do Direito. A fidelidade ao texto normativo ndo
pode ser dissociada dafidelidade a realidade que esse texto pretende disciplinar.

Ao final, adefesa da precisdo linguistica revela-se inseparavel da propria defesa da democracia e do Estado de Direito.
Uma comunidade juridica que perde a capacidade de nomear com exatiddo os conflitos que enfrenta corre o risco de
transformar o discurso juridico em mero exercicio de legitimagcdo. Em contrapartida, quando o jurista recusa a sedugéo
das palavras complacentes e preserva a densidade dos conceitos, contribui para que o Direito permanega espago de critica,
responsabilidade e compromisso com a verdade possivel dos fatos. Nomear corretamente ndo resolve todos os problemas
davidajuridica, mas constitui 0 primeiro passo para que eles possam ser efetivamente compreendidos e enfrentados.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2026-jun-19/dever-de-nomear-hermeneutica-juridi ca-e-criti ca-dos-euf emismos-no-direito/
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