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Honor arios advocaticios na extingéo sem resolucao de
merito
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A fixac&o de honorarios advocaticios sucumbenciais em processos extintos sem resolucéo do mérito é temaque, a
despeito de sua aparente simplicidade, encerra questdes dogmaticas de consideravel profundidade. O Codigo de Processo
Civil de 2015, ao contrario do diplomarevogado, foi explicito ao determinar que os critérios previstos no artigo 85
aplicam-se independentemente do contetido da decisdo, inclusive nas hipéteses de extingdo sem julgamento de mérito
(artigo 85, paragrafo 6°). Nao obstante, o legislador ndo detalhou todos os pressupostos de cabimento da verba, deixando a
doutrina e ajurisprudéncia atarefa de precisar 0s contornos da respectivaincidéncia.

Soacca
Nesse contexto, dois recentes precedentes da 3% Turma do Superior
Tribunal de Justica oferecem contribuicBes significativas e
complementares. O primeiro — Recurso Especia n° 2.263.662/RJ,
relatado pelo ministro Ricardo Villas Béas Cueva e julgado em maio de
2026 — examina o problema sob a perspectivatemporal: a desisténcia
da acéo ndo extingue imediatamente a obrigacéo sucumbencial do autor,
gue permanece exposto aos seus efeitos enquanto o pedido ndo for
homologado pelo juizo. O segundo — Recurso Especia n°
2.172.589/SP, relatado pelo ministro Humberto Martins e julgado em
novembro de 2025 — aborda a dimensdo subjetiva: os honorarios
sucumbenciais pressupdem atuacdo efetiva do advogado da parte
vencedora, sendo sua fixag&o indevida na auséncia de qual quer
manifestacdo profissional nos autos.

Numa leitura superficial as duas teses poderiam parecer tensionadas
entre si: a primeira amplia as hipoteses de cabimento da verba; a segunda
as restringe. Uma andlise mais cuidadosa, porém, revela que elas operam
em planos distintos e sdo plenamente concilidveis. Nesta coluna pretendo José Rogério Tucci
demonstrar essa compatibilidade, identificando os fundamentos de cada ; i
precedente e integrando-0s numa perspectiva sistematica do regime de
honorarios sucumbenciais nos julgamentos de extingdo do processo sem
exame do mérito.

advogado e professor da USP

O Recurso Especia n° 2.263.662/RJ originou-se de acdo anulatoria de sentenca arbitral distribuidaem 2 de julho de 2019.
No dia seguinte a distribuic&o, o juizo indeferiu aliminar requerida e determinou a citacdo da parte contraria. Em 10 de
julho, a parte autora requereu a desisténcia da acéo por meio de advogado sem poderes para 0 ato — 0 que tornou o
pedido ineficaz. No dia 11 do mesmo més, a requerida of ereceu espontaneamente a contestacdo, ainda antes de ser
formalmente citada. O pedido de desisténcia vaido so veio deduzido em 24 de julho, com pedido de retroacdo da data,
sobrevindo a respetiva homol ogagdo apenas mais de um ano depois.

O ponto central debatido foi saber se caberia condenac&o em honorarios sucumbenciais diante de desisténcia que, embora
requerida antes da contestagdo, ndo havia sido ainda homologada quando a requerida, por meio de advogado, resistiu a
demanda. A 3 Turma, por unanimidade, manteve a condenacdo da autora ao pagamento de 15% do valor da causa a guisa
de sucumbéncia. O ministro relator assentou que o pedido de desisténcia da agdo so produz efeitos apds sua homol ogacéo,
de modo gue o autor assume o risco da sucumbéncia se houver pretensao resistida— inclusive pelo comparecimento
espontaneo do demandado — antes desse marco.

Observo que esta tese guarda absol uta coeréncia com a disciplinado artigo 200, paragrafo tnico, do Codigo de Processo
Civil, que condiciona a eficécia dos atos de disposi¢éo do processo a homologacdo judicial. Antes da homologagéo, o
processo existe e tramita validamente; a desisténcia ndo homologada € ato processual pendente, que ndo produz os efeitos
de extin¢do. O autor que desistiu sem que o ato tenha sido judicialmente chancelado pelo juiz mantém, portanto, o
processo em movimento — e sujeito atodas as consequéncias decorrentes da resisténcia do requerido.
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E igualmente relevante a circunstancia destacada pela ministra Daniela Teixeira em seu voto: ndo raro, nas causas de
grande valor ou envolvendo grandes empresas, € pratica habitual que os advogados monitorem os atos processuais do
grupo adversério no sistema eletrénico, o que Ihes permite contestar antes mesmo da citagdo formal. O fato de arequerida
ndo ter sido citada ndo significa que seus patronos ndo tenham trabalhado — e o protocol o esponténeo da contestacéo
evidencia, precisamente, essa atuag&o concreta. Essa observacdo antecipa, de modo relevante, o pressuposto examinado
no segundo precedente.

Com efeito, é de aduzir-se que 0 Recurso Especial n° 2.172.589/SP tem origem nos embargos a execugao opostos por
empresa em recuperacao judicial. Em primeiro grau, os embargos foram julgados improcedentes, com condenacdo da
embargante ao pagamento de 10% do crédito exequendo atitulo de honorérios. Em sede de apelacdo, o Tribunal de
Justica de Sao Paulo extinguiu o processo sem resolucédo de mérito — por perda superveniente do interesse de agir em
razéo da novacao operada pelo plano de recuperacdo judicial —, mantendo a distribuic¢&o do énus sucumbencial com
fundamento no principio da causalidade, uma vez que a embargante havia dado causa a instauragéo da execucdo pelo
inadimplemento.

No recurso especial, além de questionar a aplicacéo do principio da causalidade e pedir retroatividade da gratuidade de
justica concedida em sede recursal, arecorrente sustentou que ndo teria havido qualquer atuacéo do advogado da parte
vencedora nos autos ajustificar a condenacéo em honorarios. O ministro Humberto Martins acol heu especificamente esse
argumento, dando provimento parcial ao recurso para afastar os honorérios sucumbenciais.

A ratio decidendi é de formulagéo precisa: 0s honorérios advocaticios tém por finalidade remunerar a atuagéo do
advogado. Seinexiste qualquer manifestacdo subscrita pelo profissional ao longo do processo extinto, ndo harazéo para o
arbitramento da verba— sob pena de configurar enriquecimento sem causa. O precedente |astreou-se, nesse ponto, no
Recurso Especial n° 2.091.586/SE, relatado pela ministra Nancy Andrighi e julgado em margo de 2024, que fixou tese
expressa no mesmo sentido: na extingdo do processo sem resolugdo de mérito, ndo sdo devidos honorérios sucumbenciais
quando ndo houve qualquer atuacdo dos advogados da parte vencedora.

O acordéo recorrido havia consignado que bastaria ao advogado estar “ constituido nos autos e intimado para o regular
andamento processual” — posi¢ao que o Superior Tribunal de Justica expressamente rejeitou. A mera constituic&o nos
autos, desacompanhada de qual quer trabalho efetivo, ndo justifica a percepcdo de honorérios. A 16gica subjacente é
funcional: os honorérios sucumbenciais remuneram trabalho profissional concreto, ndo a simples existéncia de uma
procurac&o nos autos.

| dentificados os fundamentos de cada precedente, é possivel verificar que eles ndo sdo colidentes

Pelo contrério, constroem juntos um regime binério de pressupostos para a fixagéo de honorarios sucumbenciais nas
extingdes do processo sem julgamento de mérito. O Recurso Especia n° 2.263.662/RJ responde a pergunta sobre quando
nasce a obrigagdo sucumbencial do autor; o Recurso Especial n° 2.172.589/SP responde a pergunta sobre quem responde
por essa obrigagéo.

O pressuposto temporal, fixado no primeiro precedente, é o daresisténcia efetiva antes da homol ogacdo da desisténcia. A
I6gica é ado risco processual: enquanto a extingdo ndo € judicialmente chancelada, o processo produz seus efeitos
normais, e o requerido que resiste — sgja pela citagdo formal, seja pelo comparecimento esponténeo — evidenciaque o
profissional contratado presta servico juridico que deve ser remunerado. O autor que desiste ndo pode, por ato unilateral e
ndo homologado, subtrair do advogado do réu o direito a verba sucumbencia pelaresisténciajaexercida

O pressuposto subjetivo, assentado no segundo precedente, € o da atuacdo efetiva do advogado da parte vencedora. A
|6gica é ado enriquecimento sem causa: 0s honorérios existem para remunerar trabalho profissional. Se esse trabalho néo
existiu — se 0 advogado da parte vencedora ndo produziu sequer uma peti¢cdo, uma singela manifestagdo, um recurso —,
ndo h& prestacdo a ser remunerada e, portanto, ndo ha honorérios devidos.

A articulacdo entre asduasteses édireta

O advogado do requerido que contesta espontaneamente antes da citagdo e antes da homologagdo da desisténcia—
hipétese central do Recurso Especial n° 2.263.662/RJ— tem direito a honorarios precisamente porque atuou: 0s
advogados monitoraram o processo, elaboraram a contestacdo, protocolaram a pega e resistiram a pretensdo do autor. Ha
trabalho profissional concreto, ha resisténcia efetiva, e ha um autor que ndo encerrou o processo atempo. Os dois
pressupostos estdo simultaneamente presentes.
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Inversamente, o réu cujo advogado figura apenas como constituido nos autos, sem qualquer manifestacéo, enquadra-se na
hip6tese do Recurso Especia n° 2.172.589/SP: ainda que a extingdo se dé sem julgamento de mérito e ainda que o
principio da causalidade aponte o autor como responsavel pelainstauracéo da demanda, ndo ha verba honoréria devidaa
um advogado que ndo trabalhou. O principio da causalidade — que orienta a quem deve ser imputado o énus — é
logicamente anterior ao pressuposto subjetivo da atuacdo, mas ndo o substitui: identificado o responsavel pelo custeio, €
ainda necessario verificar se ha prestago profissiona a ser remunerada.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica caminha, assim, para uma compreensdo funcional dos honorérios
sucumbenciais. nem condenagao automatica decorrente da extingdo, nem exoneracao irrestrita por razdes formais. O que
se remunera € o trabalho; o que se imputa é a causalidade. Quando ambos os elementos estéo presentes, os honorarios sdo
devidos. Quando falta um deles — segja porque o advogado néo trabal hou, segja porque o autor encerrou 0 processo antes
de qualquer resisténcia—, a condenagdo ndo se sustenta.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2026-jun-19/honorari os-advocati ci 0s-na-extincao-sem-resol ucao-de-merito/
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