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Secao criminal do STJ abre debate sobre tesesfeitas
parao futuro

Ao cumprir suamissdo constitucional de dar a Ultima palavra hainterpretacéo do direito infraconstitucional brasileiro, o
Superior Tribunal de Justica pode fixar teses vinculantes, abstratas e voltadas para resolver processos futuros?

Max Rocha/STJ

A indagac&o vem sendo feita pelos ministros Messod Azulay e Carlos
Brand&o, em julgamentos da 32 Sec&o do STJ sob o rito dos recursos
repetitivos. Eles abriram uma surpreendente frente de debate sobre o
tema.

Ambos vém se opondo a defini¢do de teses vinculantes que projetam
respostas para hipoteses por vezes ndo previstas em lei, mas que existem
em numero suficiente para atingir o requisito de multiplicidade de
recursos exigido para afetacdo como repetitivo.

Eles se opdem, principalmente, quando ndo vislumbram a necessaria
identidade da questdo de direito, extremamente cara em casos criminais
porgue afeitos ainfinitas filigranas capazes de influenciar o desfecho de
um julgamento.

Messod Azulay entende que teses abstratas feitas para
Essas teses assumem certo grau de abstragdo a ponto de acabarem problemas futuros causam mais problemas ao STJ
desvinculadas dos proprios casos concretos em que séo estabel ecidas,
embora ndo raro cumpram o objetivo de oferecer uma orientagdo e
padréo decisorio ajuizes e tribunais.

Esse questionamento € surpreendente porgue atinge 0 amago do que se chamou de sistema brasileiro de precedentes — a
incorporacdo de institutos da common law, como aforca vinculante dos precedentes, ao ambiente da civil law, adotado
pelo pais.

A aproximagao desses dois sistemas foi estimulada pelo Codigo de Processo Civil de 2015 e consolidada muito pela
forma como o STJ trabalha os repetitivos, criados ainda antes, em 2008. Nos Ultimos anos, a corte se tornou uma maquina
de precedentes qualificados.

Tesespara o futuro

Para Messod Azulay, esses enunciados ndo estéo resolvendo e, pior, geram inseguranca e mais recursos e Habeas Corpus.
Um exemplo foi registrado nesta quarta-feira (13/5), no julgamento do Tema 1.107, em que a 32 Secéo avaliaa dispensa
de pericia para casos de furto qualificado.

A questdo diz respeito a hipdteses em que o crime é praticado com rompimento de obstaculo ou escalada. A norma
interpretada é o artigo 158 do Codigo de Processo Penal, segundo o qual € indispensavel o laudo se ainfracdo deixar
vestigios.

Relator, o ministro Rogerio Schietti propds tese em que a pericia sd seja necessaria se for preciso obter alguma
informagdo especializada. Se o rompimento do obstéculo puder ser comprovado por testemunho ou foto, isso seria
suficiente para a qualificadora.

Messod, que pediu vista, apontou que alei ndo diz isso. “ E umainterpretagdo, que esta virando uma tese contrariaalei,
porgue eladiz que é indispensavel (apericia). Esta se estabelecendo um critério que nuncafoi estabelecido”, disse.
“Parece ser uma coisainofensiva, masisso so o tempo dird.”

Mais tarde, reverberou o discurso no julgamento do Tema 1.260, que avalia se provas col hidas exclusivamente durante o

inquérito (n&o judicializada) e o testemunho indireto bastam para a decisdo de pronuncia— a de levar ajulgamento no
Tribunal do Jari por crime contraavida.
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Esse julgamento também foi interrompido. Messod votou contra a fixag@o de qual quer tese. Ressaltou que ja ha quatro
votos com posi¢des distintas e apontou que a Se¢éo ndo conseguira abarcar todas as hipoteses de fatos pararesolver a
questdo juridica com um enunciado.

“A tese ndo consegue prever todas as situagdes. Se alel ndo consegue, imaginem se as nossas teses conseguem. Ai o juiz
se depara com situacdes que ndo estdo natese, vém a acusacdo e a defesa e encontram brechas. A situagéo piora muito. O

-

resultado esta ai.”
No penal édiferente

Nesse mesmo processo, 0 ministro Carlos Branddo destacou que o uso dos precedentes, pensados para alégica do
processo civil, ndo pode ser transplantado para a seara criminal sem o devido cuidado. Ele defendeu a estrita correlacéo
entre caso concreto e tese.

“Todavez que a gente diz que ndo precisa mais discutir 0 caso concreto, so as teses, viramos um parlamento. Comegamos
aatuar abstratamente, porque nos descolamos dos fatos que nos levaram a decidir o caso concreto. E, em um trabalho
intelectual, fazemos proposi ¢des de enunciados abstratos, como fazem os parlamentos.”

Disse aos colegas que tem andado pelo pais e ouvido criticas de juizes e promotores de que as teses do STJ vém tolhendo
a discricionariedade do julgador — alegacéo que, inclusive, embasa a rebeldia decisériade tribunais. “ Essa é a acusacao
mai s desenvolvida hoje contra a nossa atuacdo judicial.”

Essa posicao foi manifestada pela primeira vez por Carlos Brandéo, mas ja € antiga por Messod Azulay. Ele foi contra
fixar que quantidades infimas de drogas apreendidas ndo permitem o aumento da pena-base, por envolver um conceito
vago que atrai multiplas interpretacoes (Tema 1.262).

Também criticou a especificidade das teses of erecidas no julgamento conjunto dos Temas 1.154 e 1.241, sobre o impacto
de quantidade e natureza da droga na dosimetria da pena. Ainda ndo se alcangou uma definicao justamente pela miriade
de entendimentos.

Nesse caso, 0 magistrado tratou dessa formagéo de precedentes da mesma forma como feita pelo colunista da revista
eletronica Consultor Juridico, L énio Streck, um contumaz critico das teses que séo feitas pelo futuro — o advogado,
inclusive, ja elogiou Messod Azulay publicamente.

O ministro disse que o precedente deve indicar uma sumarizagdo do passado, do que foi julgado reiteradamente pelo
tribunal, a partir das mesmas razdes de decidir e da mesma controvérsia. Assim, ndo cabe aformulacdo de teses para o
futuro, fora dos limites do caso concreto.

“O precedente deveria vincular pelas razbes de decidir incidentes nos casos concretos gque resolvem problemas concretos e
nao por dispositivos elaborados criativamente para o futuro, com utilizacgo de elementos por vezes estranhos a
controvérsia afetada’, afirmoul.

“Dada a sistematica, tenho feito, em respeito a colegialidade, concessdes. Todavia, com uma proposta de vinculagéo de
contexto especifico ndo previsto em lei, essa corte extrapolaria a fungdo constitucional judiciéria e usurparia o discurso
legidativo”, criticou.

Volta notempo

Foi s6 no julgamento do Tema 1.260 (sobre decisdo de pronlncia) que esse questionamento das teses vinculantes recebeu
resposta. E ndo por acaso. A questdo é deveras batida. Ministros do STJ estdo ha 18 anos defendendo os precedentes junto
ajuizesetribunais.

Rogerio Schietti, por exemplo, integrou por mais de uma década a Comissdo Gestora de Precedentes do STJ, cujafuncéo
€ estimular a fixac&o de precedentes qualificados baseados em casos concretos dos quai s se extraem regras objetivas para
orientar amagistratura e reduzir a litigiosidade.

“Se s0 julgarmos casos concretos, sem nos preocupar com a fixacéo de diretrizes, estaremos atomizando todo o acesso ao
STJ e permitindo gque caso processo sgja julgado de um jeito diferente, exatamente pela auséncia de regras fruto de um
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debate entre os ministros.”

O ministro disse divergir frontalmente do entendimento de que os repetitivos, como usados pelo tribunal, podem
representar um prejuizo ajurisdicdo brasileira.

“Pelo contrario: a medida que eliminarmos subjetivismos inerentes a cada caso e fixarmos regras objetivas com
racionalidade, vamos diminuir o nimero de processos que chegam aqui e permitir ajurisdicdo julgamentos coerentes e
sistémicos, ndo uma colcha de retalhos com 18 mil juizes julgando sem nenhuma orientagdo.”

Tema 1.107

REsp 2.249.202
REsp 2.249.320
REsp 2.249.321

Tema 1.154

REsp 1.963.433
REsp 1.963.489
REsp 1.964.296

Tema 1.241
REsp 2.059.576
REsp 2.059.577

Tema 1.260
REsp 2.048.687

Tema 1.262
REsp 2.003.735
REsp 2.004.455

Fonte: https.//conjur.jumps.com.br/2026-mai- 14/secao-criminal -do-stj-abre-debate-sobre-teses-vincul antes-feitas-para-o-futuro/
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