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Uso de imagem de menores: o que muda (e
o que nao muda) com o ECA Digital
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Uma lupa é feita para aproximar o que esta distante e tornar legivel o que parecia confuso. Mas
quem ja tentou ler sob uma lupa mal posicionada sabe que o instrumento pode produzir o efeito
inverso: distorcer contornos, embaralhar letras, transformar clareza em ruido. Algo semelhante
tem acontecido com a interpretacao do ECA Digital (Lei n® 15.211/2025) desde que a lei entrou
em vigor, em 17 de marco de 2026. Um instrumento criado para qualificar a protecao de
criangas e adolescentes vem sendo utilizado de formas que distorcem praticas voltadas
exatamente ao seu melhor interesse.

O problema nao estd na lei, que representa um avango muito significativo no nosso
ordenamento juridico e vem como uma resposta necessaria aos novos desafios que surgem para
a protecgdo de criangas e adolescentes no ambiente virtual. Estd em como ela tem sido lida.

Desde marco de 2026, multiplicaram-se as duvidas de escolas, instituicdoes de ensino,
organizacoes da sociedade civil e entidades culturais preocupadas com uma questdao muito
concreta: podem continuar fotografando criancas e adolescentes nas suas atividades? A
resposta, que o sistema normativo brasileiro fornece com razoavel clareza, tem sido
complexificada por uma cadeia de interpretagoes descontextualizadas que circulam por ai. O
resultado é uma onda de restrigdoes que nao partem do texto legal, e que, ao suprimir praticas
educativas e documentais legitimas, produzem o paradoxo de uma norma protetiva sendo
invocada contra o melhor interesse das préprias criancas que veio proteger.

Compreender o que o ECA Digital efetivamente introduziu, e o que ja existia antes dele, é o
primeiro passo para desfazer esse né interpretativo.

Sistema normativo que ja existia
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O equivoco mais recorrente na leitura do ECA Digital é tratd-lo como se inaugurasse, do zero, a
protecao da imagem de criancas e adolescentes no ordenamento brasileiro. Nao inaugurou. Em
verdade, complementou um sistema que ja existia, e cujas exigéncias, em larga medida, ja
deveriam ser cumpridas antes mesmo da entrada em vigor da nova lei.

A protecao da imagem de menores encontrava fundamento, antes do ECA Digital, em pelo
menos quatro camadas normativas distintas e cumulativas, que precisam ser compreendidas em
conjunto para que qualquer leitura da nova lei faga sentido sistematico.

A primeira é a prépria Constituicao, em seu artigo 227, que consagra a protecao integral e a
prioridade absoluta de criancgas e adolescentes como obrigagao da familia, da sociedade e do
Estado. E o fundamento constitucional de todo o sistema, inclusive do ECA Digital.

O préprio Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) de 1990, em seus artigos 17 e 18 da Lei
n? 8.069/1990, consagra o direito ao respeito e a dignidade como dimensoes indissocidveis do
desenvolvimento integral da crianca e do adolescente, vedando expressamente condutas que
atentem contra sua intimidade, vida privada e imagem. Trata-se de protecao de ordem publica,
que nao pode ser afastada sequer pelo consentimento dos responsaveis. Isso significa que nem
mesmo uma autorizagao parental formalmente valida torna licita a exposicao vexatoéria ou
atentatoria a dignidade do menor. Esse piso estava em vigor ha mais de trés décadas antes do
ECA Digital, e sua observancia ja era obrigatéria para qualquer organizacao que trabalhasse
com criancgas e adolescentes.

Spacca
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A terceira camada é o Codigo Civil. Os artigos 11 a 21 tratam os direitos de personalidade
(entre eles o direito a imagem) como intransmissiveis e irrenunciaveis. Aplicados a realidade
dos menores, esses dispositivos ja tornavam juridicamente frageis, muito antes de 2026, as

autorizagoes genéricas de prazo indeterminado e desvinculadas de finalidade especifica,
modalidade que, nao por acaso, ainda predomina nos termos de autorizacao e nas fichas de
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matricula de muitas instituicoes de ensino do pais. Uma clausula que autorize “o uso de
imagens em qualquer contexto e por tempo indeterminado” nao se sustenta nem no Cédigo
Civil, nem na LGPD, nem no ECA Digital.

A quarta, e talvez a mais operacionalmente relevante para o cotidiano das organizacoes, é a Lei
Geral de Protecao de Dados — LGPD (Lei n2 13.709/2018). Desde sua vigéncia plena em 2020, a
lei estabelece, em seu artigo 14, um regime especifico para o tratamento de dados pessoais de
criancas e adolescentes. Imagens sao dados pessoais nos termos do artigo 52, inciso I, da
mesma lei, e seu tratamento exige consentimento especifico e destacado de pelo menos um dos
responsaveis legais, vedado o condicionamento da matricula ou da prestacao de servigos a
autorizacao para tratamento de dados nao essenciais. Consentimento genérico, portanto, nao
atende a esse padrao desde 2020. Organizagoes que chegam ao ECA Digital sem ter adequado
suas praticas a LGPD nao enfrentam um problema novo: enfrentam um problema acumulado,
agora mais visivel.

O que o ECA Digital efetivamente acrescentou

Compreendido o sistema preexistente, é possivel identificar com mais precisao o que o ECA
Digital introduziu para as organizagdes que trabalham com criancas e adolescentes, assim
como distinguir o que é inovacdo normativa genuina do que é mera reafirmacao de obrigacoes
ja existentes.

O primeiro acréscimo relevante é de natureza principioldgica, mas com consequéncia
interpretativa direta e imediata. A lei consolida o principio do melhor interesse da crianga como
critério central e autbnomo para a avaliacao de qualquer uso de sua imagem no ambiente
digital. Esse principio, que tem raizes na Convencao sobre os Direitos da Crianca das Nacoes
Unidas de 1989 e ja estava presente no ECA de 1990, ganha no ECA Digital uma densidade
aplicativa especifica ao contexto digital que impde ao intérprete (e ao gestor que precisa tomar
decisOes praticas) uma pergunta prévia que nem sempre era formulada: este uso serve ao
interesse da criancga, ou serve apenas ao interesse de quem a fotografa e de quem publica a
imagem? A resposta nem sempre ¢ simples, mas a pergunta passou a ser juridicamente
obrigatoria.

O segundo acréscimo, este de natureza regulatéria mais especifica, decorre do decreto
regulamentador do ECA Digital (Decreto n? 12.880/2026): a exigéncia de alvara judicial para a
divulgacao da rotina de criangas em perfis monetizados ou com impulsionamento pago. Trata-se
de uma das poucas obrigacdes genuinamente novas para pessoas fisicas e organizagoes, e que,
ao ser comunicada de forma imprecisa, foi lida como proibicao geral de publicacdao de imagens
de menores em redes sociais, distorcendo significativamente o alcance do dispositivo. Trata-se
de um dispositivo cujo objetivo principal é regular a questao dos chamados “influenciadores
mirins”, que sdo criancas e adolescentes cuja imagem ¢é veiculada de forma habitual em perfis
de redes sociais que monetizam ou impulsionam contetido de forma habitual dedicados a
acompanhar sua rotina, voltados a um publico amplo (e ndao apenas a familia e amigos). Nesse
contexto, o requisito de alvara judicial nao se aplica a publicagdes organicas e ocasionais.
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O terceiro eixo de inovagao do ECA Digital dirige-se primariamente as plataformas digitais, que
passam a ter deveres expressamente positivados de moderacgao de contetdo, protecdao de dados
e controle parental. Para as organizagoes usudarias dessas plataformas, o impacto é indireto mas
existente: as mudancas nas politicas de contetido que as plataformas precisardao adotar em
resposta as novas obrigagoes legais afetarao a forma como perfis institucionais gerenciam
publicagoes envolvendo menores. Nao se trata, porém, de obrigacao que recaia diretamente
sobre as organizacgoées, e confundir os destinatarios das normas é parte do problema
interpretativo que se instalou.

O quarto eixo de inovacao, e talvez o mais relevante para desfazer os equivocos interpretativos
que tém proliferado desde marcgo de 2026, é a adogao de uma légica regulatéria baseada em
risco como critério estruturante das obrigacoes impostas pela lei. O ECA Digital nao trata de
forma uniforme todos os produtos, servicos e organizagcoes que possam, de alguma forma, ser
acessados por criancas e adolescentes. Sua arquitetura normativa distingue, com precisao
crescente no decreto regulamentador, ao menos trés categorias de situacoes com exigéncias
substancialmente distintas.

A primeira categoria compreende os produtos e servicos proibidos para criancas e
adolescentes, como plataformas de apostas, sites de pornografia, servicos de relacionamento
sexual e chatbots que permitam interagoes eroéticas. Para esses, a obrigacao é de restrigao
efetiva de acesso, com exigéncia de mecanismos de afericao de idade tecnicamente adequados
e juridicamente fundamentados.

A segunda categoria engloba os produtos e servigcos inadequados ou inapropriados, que nao sao
proibidos por lei, mas que, em razao de suas caracteristicas, funcionalidades ou do uso
contextual que deles se faz, apresentam risco concreto a experiéncia de criancgas e
adolescentes. E aqui que se situam, por exemplo, plataformas que veiculam habitualmente
conteudo adulto sem restricao efetiva, ou servigos que empregam mecanismos de design
compulsivo. Para essa categoria, as obrigagoes sao proporcionais ao risco identificado e podem
incluir, conforme o caso, afericao de idade, controles parentais reforcados ou restrigcao de
funcionalidades especificas.

A terceira categoria, a que mais tem sido ignorada no debate publico, é a dos produtos e
servigcos de provavel acesso sem risco concreto identificado. A condigcao de “provavel acesso”
por criancgas e adolescentes, por si s6, nao aciona o conjunto integral de obrigacoes do ECA
Digital. O que determina a extensao e a natureza das exigéncias aplicaveis é o risco que aquele
produto ou servigo concretamente representa para a experiéncia do publico infantojuvenil. Uma
pagina institucional informativa, uma plataforma educacional sem rastreamento
comportamental ou um servico de comunicac¢ao interna de uma escola podem ser acessados por
menores sem que isso, isoladamente, justifique as mesmas medidas exigidas de um servico de
streaming com contetdo adulto.

Equivoco que atinge as instituicoes de ensino

E nesse ponto que a distorgao interpretativa tem produzido seus efeitos mais visiveis. Alguns
coordenadores pedagdgicos orientam professores a nao fotografar atividades em sala de aula.
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Parte das escolas suspende a producao de documentacgao pedagdgica audiovisual. O ECA
Digital tem sido invocado como fundamento para restricoes que, além de nao encontrarem
amparo no texto legal, comprometem praticas reconhecidas pela pedagogia contemporanea
como componentes essenciais de uma educacao de qualidade, e que aproximam as familias do
cotidiano escolar e as incentivam a acompanhar com mais proximidade o desenvolvimento
académico e pessoal do estudante.

A chave interpretativa que desfaz esse equivoco é, precisamente, o principio do melhor
interesse da crianca que o préprio ECA Digital consagra. Quando aplicado com rigor, esse
principio distingue usos que estimulam o desenvolvimento integral do menor daqueles que o
instrumentalizam em beneficio de terceiros. A documentacdo pedagodgica (registros de
processos de ensino-aprendizagem, fotografias de atividades educativas, portfélios de
desenvolvimento) pertence, por natureza e por finalidade, a primeira categoria. Ela existe em
razao da crianca e para a crianca. Seu fundamento juridico nao é a conveniéncia da instituicao:
¢ o direito a educacgao de qualidade, que o préoprio ECA de 1990 e a Constituicao de 1988
reconhecem como direito fundamental.

O que o ECA Digital combate (em linha com o ECA de 1990, com a LGPD e com a Convencgao
sobre os Direitos da Crianca de 1989) é a exploracao comercial da imagem infantil, a exposicao
irresponsavel e excessiva em redes sociais, o uso do menor como ativo de visibilidade
institucional desvinculado do seu interesse e sem consentimento qualificado dos responsaveis.
Essas sdo condutas que contradizem o principio do melhor interesse, e é sobre elas que a lei
incide com maior rigor e legitimidade.

Confundir documentagao pedagdgica com exploragao comercial da imagem nao é cautela
juridica. E erro de subsuncéo, juridicamente falando, e um erro com consequéncias praticas
que comprometem a qualidade do processo educativo sem produzir qualquer protecao adicional
ao menor. A lupa, mal posicionada, distorce exatamente o que deveria tornar legivel.

Dito isso, o ECA Digital refor¢ca que mesmo o uso educativo da imagem exige rigor técnico-
juridico. Autorizagoes especificas, orientadas por finalidade, com informacao clara sobre os
usos previstos (internos, externos, em redes sociais, em relatdrios institucionais) sdo exigéncia
que decorre da LGPD e que o ECA Digital torna ainda mais explicita a luz do principio do
melhor interesse. Autorizagdes genéricas acopladas a ficha de matricula ndo atendem a esse
padrao e expoem as instituicoes a riscos que uma adequacao bem conduzida pode afastar.

O que as organizacoes precisam fazer?

A resposta adequada ao ECA Digital nédo é a paralisacao. E a adequacao, de forma estruturada,
progressiva e tecnicamente fundamentada.

O ponto de partida indispensavel é o diagndstico: mapeamento das autorizagoes existentes,
identificacao das finalidades para as quais imagens sao coletadas e utilizadas, verificacao dos
canais de publicacao e da existéncia de qualquer forma de monetizagao ou impulsionamento
pago. Sem esse diagnéstico, qualquer adequacao sera formal e insuficiente: sera uma resposta
ao ruido, ndo ao problema.
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A partir desse diagndstico, os ajustes prioritarios para instituigoes de ensino e organizagoes que
trabalham com menores envolvem a revisao dos modelos de autorizacao (que precisam ser
especificos, detalhados, delimitados no tempo e revogaveis), a separagao protocolar entre
documentacdo pedagodgica e comunicacao institucional, a definigcdo de fluxos claros para gestao
de imagens em redes sociais (especialmente onde haja qualquer forma de impulsionamento
pago) e a orientacao adequada aos colaboradores. Para as instituicoes de ensino, essa distincao
nao € apenas juridica: é também uma escolha de governanca que define como a escola se
relaciona com a imagem das criancas que educa.

A lupa, reposicionada corretamente, nao distorce, mas sim clarifica. E é isso que uma leitura
sistematica e contextualizada do ECA Digital permite fazer: enxergar com precisao o que a lei
exige, o que ela nao exige, e a protecao que ja era exigida muito antes dela. O desafio das
instituicoes de ensino e das organizagoes nao é paralisar por cautela excessiva, é adequar-se
com rigor e inteligéncia, colocando o melhor interesse da crianca onde ele sempre deveria ter
estado: no centro de cada decisao.

Fonte: https://conjur.jumps.com.br/2026-mai-14/uso-de-imagem-de-menores-o-que-muda-e-o-que-nao-muda-com-o-eca-digital/
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