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Penso que o tema da responsabilidade civil seja um dos temas mais instigantes da
contemporaneidade, a vista da profusao cotidiana dos riscos, muitas vezes, advindos de agentes
ocultos em detrimento da integridade fisica e/ou moral do cidadao e da coletividade em geral.

A sociedade pds-moderna é uma sociedade de risco, em que impera o medo e a incerteza [1],
caracterizada pela distribuicao de riscos, diferente da sociedade industrial classica, que era
distribuidora de riquezas, conforme obra de Ulrich Bech [2], que nos alerta sobre a globalizacao
dos riscos civilizatérios [3].

Risco é perigo, é probabilidade de dano [4], e, como tal, necessita ser diluido/socializado, com
base na responsabilidade solidaria constitucional, a fim de proteger as vitimas ante os riscos de
autoria incerta e de causalidade complexa.

Os principios da responsabilidade civil (priorizagdo da vitima, solidariedade, prevencao e
reparacao integral) e suas respectivas funcodes (reparatoria, punitiva e precaucional) [5] sdao de
importancia capital para solver os graves danos recorrentes de uma sociedade globalizada,
massificada, e, eminentemente, polarizada sob diversos matizes (ideolégico, religioso, étnico,
moral, etc.).

O século atual é o século da objetivacao da responsabilidade civil [6], fundada na teoria do risco
a partir dos estudos de Saleilles e Josserand desde o século 19 [7], significando dizer que
aquele que exerce uma atividade perigosa deve assumir o risco e reparar o dano dela
decorrente, independentemente de ter ou ndo agido com culpa, razao por que basta a vitima
provar a existéncia do dano e o nexo de causalidade com a atividade do lesador.

Se outrora predominava a responsabilidade civil subjetiva, hoje nao mais

Atualmente, por exemplo, praticamente ja nao se leciona mais com base em casos individuais
do tipo Mévio x Tércio, em exemplos nos quais os personagens se envolviam numa briga de bar
ou que um derrubou o muro do outro, pois sao casos insitos a responsabilidade civil subjetiva,
considerada hoje uma excec¢ao, impondo-se a vitima provar o dano, o nexo e a culpa frente ao
lesador, sendo tal encargo, no mais das vezes, uma prova diabdlica.

Na sociedade pos-industrial, os riscos agora sao outros, mais graves - multiplos, difusos e
andnimos - e que comportam varias de suas modalidades (risco-proveito, risco criado, risco
profissional e risco integral), todas elas fundadas na responsabilidade civil objetiva, que é a
regra no Direito Privado.
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Como exemplos, citam-se os movimentos multitudinarios,
ou seja, as grandes manifestacoes populares, as
passeatas estudantis, as greves, as reunides publicas em
prol dessa ou daquela “bandeira de luta”, cada vez mais
recorrentes e facilmente divulgadas pela internet,
inclusive com o chamamento prévio para os eventos e
com filmagem “ao vivo” pela midia televisiva.

Frequentemente, tais movimentos multitudinarios
resultam em motins populares, tumultos, quebra-
quebras, e geram danos ao patrimonio publico e/ou

. . . .. : @ |
privado, além de lesionarem participantes ou terceiros
estranhos aos eventos, meros assistentes ou transeuntes. I I
Portanto, é nesse contexto pratico que surgem as
seguintes questoes-problema a que se pretende elucidar:

Imagine-se uma manifestacao espontanea, nao autorizada pelo poder publico, sem um
organizador aparente ou sem uma pessoa juridica responsavel, na qual um dos integrantes do
grupo jogue uma pedra a esmo e atinja o olho de um transeunte, nao sendo identificado o
anonimo lesador.

Imagine-se uma turba enfurecida que, em protestos contra o aumento da passagem de Onibus,
um dos seus membros lance coquetel molotov contra o 6nibus de uma empresa, incendiando-o,
nao sendo possivel identificar o autor especifico do artefato.

Tais situagoes nao sdao exemplos académicos; ao contrario, sdo recorrentes no mundo dos fatos,
a exigir uma percuciente andlise sobre o nexo causal, pressuposto inafastavel da
responsabilidade civil, indispensavel em qualquer espécie de responsabilidade civil [8], haja
vista que pode haver responsabilidade sem culpa (objetiva), mas nao pode haver sem nexo
causal [9].

Inconteste que os efeitos multitudinarios desses eventos sao graves, mormente quando
violentos.

E para resolver tais questoes, impoe-se ressaltar - por primeiro - que o direito de reunido é
garantido pela Constituicao (artigo 52, XVI), sendo considerado um direito fundamental, desde
que o seu exercicio preencha as seguintes exigéncias: ‘) reuniao para fins pacificos, sem armas;
2) que nao frustre outra reuniao antes convocada para o mesmo local; 3) prévio aviso a
autoridade competente [10].

No Direito patrio, ainda nao se tem uma regulamentacao especifica sobre o exercicio da
liberdade de reunido [11], diante da complexidade fatica em si, o que vem gerando debates e
criticas, especialmente quando envolve um membro indeterminado inserido num grupo de
vandalos [12].
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A solucao de tais questoes perpassa a nogao sobre nexo causal, cuja analise judicial, além de
imperiosa, é uma tarefa dificil, em razao do aparecimento de concausas, sucessivas ou
simultaneas [13].

Nexo causal é o liame, é a relagao de causa e efeito, a vinculacao entre determinada acgao ou
omissao e o dano experimentado [14].

A nocgao de causalidade é um conceito comum ao Direito Civil e ao Direito Penal e suas
principais teorias sao de origem alema e repercutem nos ordenamentos de tradicao romano-
germanica [15], merecendo destaque, para o ambito deste estudo, as teorias da equivaléncia
das condicoes e da causalidade adequada.

Quanto a primeira, também conhecida como teoria sine qua non, entende-se que equipara as
causas as condigoes, vez que ambas assumem as fungdes de concausas [16], tornando-se
desnecessario averiguar a distancia entre a conduta do agente e os efeitos, pois toda condigao
se converte em uma causa por mais longinqua que seja a sua correlacao com o dano. Para o
Direito Civil, é tida como uma teoria anarquica e até arbitraria, pois permite a imputacao ad
eternum dos efeitos danosos.

Quanto a segunda - teoria da causalidade adequada - é a mais aceita pela
doutrina

A despeito de inexistir no atual Cédigo Civil, tal como no de 1916, uma regra especifica sobre o
nexo causal, ela tem respaldo legal no artigo 403, que assim dispoe: Ainda que a inexecugdo
resulte de dolo do devedor, as perdas e danos so incluem os prejuizos efetivos e os lucros
cessantes por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do disposto na lei processual.

Para sua compreensao, entende-se por causalidade adequada aquela causa que, além de ser um
antecedente necessario, também é adequado para a producgao do resultado. Faz-se uma
distingcdo entre condigao e causa, de sorte que deve o juiz, mediante processo mental hipotético,
investigar, entre as diversas condigdes que concorreram para o dano, aquela que foi a mais
adequada para produzir o resultado, de acordo como o curso normal das coisas e a experiéncia
comum da vida. Causa sera apenas aquela que for a mais adequada, segundo o juizo de
probabilidade exercido pelo julgador [17].

A teoria da causalidade adequada é majoritariamente aceita na doutrina, mas a jurisprudéncia é
muito oscilante (confusa) acerca dessa ou daquela teoria, por vezes adotando uma teoria, mas
com fundamentos da outra [18] ou, ainda, reportando-se as teorias afins, como, a teoria da
causalidade necessaria ou teoria do dano direto ou imediato.

O artigo 403 do Cddigo Civil, embora inserido no ambito das obrigacées (responsabilidade
contratual), também é aplicavel a responsabilidade civil extracontratual ou aquiliana [19], razao
por que as duas questoes suscitadas serao dirimidas a luz da responsabilidade civil
extracontratual (artigos 186 c/c 927, CC).

E para solvé-las, impoe-se observar, de plano, que na sociedade pés-moderna o nexo causal ndo
pode ser mais considerado um pressuposto rigido e inflexivel, consoante tradicional assertiva:
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“o nexo de causalidade nao se presume jamais”. Em verdade, os tribunais tém se valido da
miriade de teorias do nexo causal para assegurar a vitima alguma compensacao, a partir da
presuncao do nexo causal, aferido de acordo com as regras comuns de experiéncia do julgador
[20].

Diante da complexidade dos danos advindos da sociedade de risco, observa-se a flexibilizacao
do nexo causal, conforme principio da priorizacao da vitima, com a aplicacdo de presuncoes de
causalidade, das regras de experiéncia do juiz, do fortuito interno, além da causalidade
alternativa.

O fundamento para a relativizagao da prova do nexo causal representa um imperativo social de
reparacao em favor da vitima, que, de resto, é a parte vulneravel e indefesa perante as grandes
corporacgoes, publicas ou privadas, ou seja, os inuimeros agentes causadores de danos,
poderosos e até invisiveis, como é o caso dos movimentos multitudindrios.

A participagao em protestos publicos é uma atividade arriscada, que gera responsabilizagao,
nao podendo ser considerada um mero diletantismo pessoal ou coletivo.

Nas questoes-problema suscitadas, observam-se duas vitimas indefesas, sendo a primeira uma
pessoa fisica, o transeunte atingido pela pedrada no olho e, a outra, uma pessoa juridica, a
empresa de 6nibus dona do veiculo incendiado.

A luz da dogmatica cléssica, as duas vitimas restariam irressarcidas, pois o nexo causal é
incerto, na medida em que nao é possivel identificar os respectivos autores integrantes dos
grupos, apesar da nefasta consequéncia para ambas, uma possivel perda de visao para a
primeira e o perecimento do veiculo para a segunda.

Ocorre que, em socorro as vitimas vulneraveis, aliada a solidariedade social constitucional,
parcela da doutrina e da jurisprudéncia admitem a aplicagao da teoria da causalidade
alternativa, impondo a responsabilidade solidaria sobre todo o grupo, embora, a rigor, apenas
um dos seus integrantes o tenha provocado. Nas situagoes postas, milita a presuncao de nexo
de causalidade a todos os participantes identificados meio a multidao, que se tornarao réus na
acao indenizatoria a ser movida pelas vitimas.

Nao obstante o Direito patrio nao presumir a solidariedade, as hipdteses cotejadas estdao no
campo da responsabilidade civil extracontratual, as quais tém fundamento na solidariedade
social constitucional em combinagao com o artigo 927, paragrafo inico do Coédigo Civil, que
trata da atividade de risco, de natureza objetiva.

In casu, a responsabilidade solidaria dos grupos acha-se caracterizada, ainda que nao
identificados os respectivos membros autores, posto que satisfeitos os seguintes requisitos: (1)
pratica de conduta culposa ou de atividade arriscada pelos potenciais ofensores; (2) carater
homogéneo dessas condutas; (3) criacao de situacao de risco comum; e (4) existéncia de
causalidade entre a conduta coletiva e o dano [21].

A teoria da causalidade alternativa nao é de todo desconhecida do Direito patrio, pois se acha
prevista na Lei Geral do Esporte (artigo 178, §§ 52 e 62), referente a responsabilidade civil das

Pagina 4 28/03/2026

Copyright © 2026 Consultor Juridico




0 CONSULTOR JURIDICO

WWWw.conjur.com.br

torcidas organizadas, além de fartamente reconhecida pela jurisprudéncia naquelas hipoteses
de coisas caidas do prédio (artigo 938, CC), a exemplo do condominio edilicio, que venham
lesar algum pedestre, e que, sendo impossivel a identificagdo da unidade da qual elas foram
lancadas, a responsabilidade recaira sobre todo o condominio, objetiva e solidariamente,
assegurado o direito de regresso.

Na reforma do Codigo Civil, a teoria da causalidade alternativa é tratada de forma timida,
restrita a coisas caidas de prédios (artigo 938, § tnico), como foi o caso do condominio, mas
nada prevé acerca dos movimentos multitudinarios, de larga repercussao social, o que dificulta
a andlise pelo julgador.
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